ARTICULOS

BREVES CONSIDERACIONES
APLICABLES AL ARTICULO 30 DE
LA LEY DE EJERCICIO DEL
PERIODISMO

Andrés Carvallo
INTRODUCCION.

La ley de ejercicio del Periodismo promulgada por el Congreso
Nacional en uso de sus atribuciones constitucionales, publicada en
Gaceta Oficial el dia 20 de noviembre de 1972, bajo el N° 29887, es el
resultado legislativo derivado de la necesidad de amparar legalmente en
el cumplimiento de su importante labor, a quienes encaminaron sus
esfuerzos enlograr del Estado la sancién de un texto normativo especial,
que regula cabalmente los derechos, deberes y responsabilidades del
profesional de la prensa en el ejercicio de sus funciones respectivas. No
obstante, debidoalanecesidad de ubicarel ejercicio el periodismo dentro
del contexto de lo que en doctrina se ha denominado «Derecho de la
Informacién», derecho éste que forma parte del Catdlogo de los Derechos
Humanos de cardcter social, no cabe duda que sibien es cierto de acuerdo
la legislacién nacional e internacional, toda persona tiene derecho a su
privacidad e intimidad, también lo es, que existen ocaciones en que se
encuentra el involucrado el interés publico en contraposicién con el
interés privado, en razén de ciertos hechos noticiosos que la sociedad
necesita conocer para se propio funcionamiento. En la prictica, se
presenta un grave conflicto de derechos, puesto que debe precisarse cual
derecho igualmente humano y fundamental, debe aplicarse con
preferencia. :

El derecho a expresarse libremente goza de una consagracin
expresa tanto en la legislacién venezolana como en el seno de la
comunidad internacional; pero la libertad de ejercer cabalmente este
derecho se encuentra sometida a limitaciones de cardcter constitucional
ylegal, limitaciones éstas, dispuestas en razén de la consecucién del bien
comiin universal y singular.

En este sentido, el titulo III de la Constitucién Nacional, «de los
deberes, derechos y garantias», comienza en su Capitulo I con el texto

95



TEMAS DE COMUNICACION - UCAB

del articulo 43: «todos tienen derecho al libre desenvolvimiento de su
personalidad, sin mds limitaciones que las que derivan del derecho de los
demds y del orden piblico y social».

Asimismo, el articulo 59 de la Carta Magna expresa: «Toda
persona tiene derecho a ser protegida contra los perjuicios a su honor,
reputacion y vida privada».

Lo aqui referido se ve corroborado por la Declaracién Universal
de los Derechos Humano de 1948, cuando en su articulo 29.2 establece:
que «Enelejercicio de los derechos y en el disfrute de sus libertades toda
persona estard sujeta a las limitaciones establecidas por la Ley con el fin
de asegurar el reconocimiento y el respeto de los derechos y libertades
de los demds, y de satisfacer las justas exigencias de la moral, del orden
publico y del bienestar general en una sociedad democritica.

De esta disposicion se desprende sin lugar a dudas, la necesidad de
subordinar los derechos individuales a la plena realizaci6n del bien
comin, a través del eficaz ejercicio de los derechos sociales.

Visto pues, con ocacién de los derechos fundamentales, como lo
constituye el Derecho de la informaci6n - derecho netamente social-, y
ciertos derecho individuales, tales como la privacidad, la honra y la
reputacion, la soluci6n al conflicto no debe ser otra que la prevalencia
constitucional y legislativa del primero, siempre y cuando se haya
ejercido de conformidad con los fines loables y altruistas perseguidos;
ésto es, ejercitado en la bisqueda de la verdad y la objetividad de la
informaci6n, en armonfa con el interés publico y social, y respetando la
esfera de los derechos individuales de los ciudadanos, salvo cuando se
encuentre involucrado una verdad piblica.

Con ello se descarta en principio, que la noticia que interesa a la
sociedad, sea aquella que corresponde al legitimo derecho a la vida
privada y la intimidad de las o personas, sin perjuicio de la «exceptio
veritatis», contemplada enel articulo 445 del Cdigo Penal Venezolano.

Se concluye que «cuando el Derecho de la Informacién se ejerce
procurando un cuidadoso respeto del derecho a la vida privada y no
obstante ello, subsista un interés general de la sociedad para conocer
hechos, actividades o manifestaciones personales que corresponden ala
vida privada del individuo, llega el instante en que el derecho a la vida
privada debe ser sacrificado en aras del interés general. As{lo disponen
los principios jurfdicos»!

Pero cuidado: vale aclarar que ello no constituye la panacea
informativa de todo profesional de la comunicacién social por cuanto se
debe tener clara conciencia que en caso de error, tergiversaci6n o mala
fe en la informaci6n , ello generar por parte de las personas afectadas,
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la procedencia de acciones y responsabilidades legales de cardcter civil
y penal a que haya lugar.
LaLey de Ejercicio del Periodismo en su articulo 30 y 31 dispone:

ARTICULO 30

«Son deberes de los periodistas:

1.- Ajustar su actuacién a los principios de la ética profesional; al
respeto y la defensa de los derechos humanos, de 1a pazentre los pueblos,
de la libertad de expresién al servicio de la libertad y objetividad de las
informaciones.

Seconsideran violaciones de la ética profesional del periodista que
puedan ser conocidas y sancionadas por los tribunales disciplinarios
correspondientes las siguientes:

a) Incurrir voluntariamente en errores de hechos en sus funciones.

b) Adulterar intencionalmente opiniones y declaraciones de

terceros.

¢) Negarse a rectificar debidamente los errores de hecho en que

haya podido incurrir al reportar sobre personas, sucesos y
declaraciones.

d) Adulterar o tergiversar intencionalmente las informaciones con

el objeto de causar dafio o perjuicio moral a terceros.

e) Apartarse deliberadamente de la objetividad de las

informaciones sobre personas y sucesos».

ARTICULO 31:

«Toda tergiversacion de la informacién debe ser rectificada
oportuna y eficientemente. Todo periodista estd obligado a rectificar y
la empresa deberd dar cabida a la rectificacién o a la aclaratoria que
formule el afectado».

Por tal razén, la actuacién profesional del periodista debe
enmarcarse en limitaciones de carécter legal, sujeta a sanciones y
responsabilidades ulteriores de cardcter civil y penal; y limitaciones
impuestas y derivadas de la ética profesional. El Cédigo de Etica del
Periodismo Venezolano establece lineamientos concretos de actuacién,
de obligatoriocumplimiento porlos profesionales de la prensa, destinadas
a impedir abusos en el derecho de informar. Estas normas de actuaci6n
se consagran en algunas normas de dicho Cédigo, tales como los
articulos 5, 8,9, 11, 12 y 13, ejusdem.
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Los principios de ética que gufan la actividad periodistica son
difundidos en la mayoria de los casos dentro de un amplio marco de
referencia proporcionado por la Constitucién. Esto significa que en la
mayoria de los paises la base para la formacién de estas normas de
conducta profesional, estd sustentado en la libertad de expresién,
declarando la libertad fundamental de los ciudadanos en aras del acceso
a la informacién, para conectarla y compartirla . Esto confronta a la
profesién periodistica con una responsabilidad primordial: servir a los
derechos de los ciudadanos a conocer la verdad y expresar sus opiniones.

Visto asf las cosas, laresponsabilidad legal que acarreael ejercicio
del periodismo puede observarse bajo dos puntos de vista:

a.- En relacién a las funciones que llevan a cabo el Medio de
Comunicacién Social portador del mensaje, y , alaespecial importancia
queenese procesocomparte los 6rganos editores de aquel, lldmese editor
o director; y

b.- En funci6n del personal periodistico que bajo contrato, sea de
trabajo o de relaci6én por honorarios profesionales, mantienen éstos, para
con la empresa de comunicacién social que funja como contratante.

Vale preguntarse entonces:

(Quién comporta el rol de sujeto emisor en el proceso de difusion
de la informacién: el medio o el periodista?

A quién debe sancionarse ante la posible comisién de ciertos y
determinados hechos ilicitos? M4s atn, ; Cudl es, dependiendo del caso,
lalegislacién aplicable: las normas civiles que regulan los hechosiilicitos
o la Ley de Ejercicio del Periodismo?

Interrogantescomo lasque anteceden cobrardnextremaimportancia
tal como se verd més adelante.

De hecho en los articulos 30 y 31 de dicha Ley a cuyo contenido
remitimos, se puede apreciar comoéstas, no determinan satisfactoriamente
el marco legal aplicable destinado a sancionar el periodista, por las faltas
involuntarias cometidas en el ejercicio de su profesion, cuando su
contenido involucra actuaciones que configuran conductas imprudentes
o negligentes por parte de aquellos. S6lo se limita a enunciar la
procedencia de la jurisdiccién penal en aquellos casos en las cuales la
actividad periodistica lesiona los derechos humanos.

Puede decirse que ante las violaciones, no sélo de la ética
profesional, llamadas a conocer por los tribunales disciplinarios, la Ley
de alguna manera presenta un articulado, una virtual omisién de la
responsabilidad que por hecho ilicito debe imponerse en cabeza de los
periodistas cuando éstos con ocasién de sus publicaciones lesionan a
terceros. Supuestos de hecho tales como incurrir voluntariamente en
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errores de hecho (art.30, aparte a); adulterar intencionalmente las
opiniones y declaraciones de terceros (art. 30, aparte b); negarse a
rectificar debidamente (art. 30, aparte ¢); y adulterar intencionalmente
informaciones, opiniones y declaraciones de terceros (art. 30, aparte by
d), pareciera despertar cierta suspicacia en torno a cémo enfrentar la
responsabilidad establecida en el articulo 1185 del Cédigo Civil, que
sefiala «El que con intencién, o por negligencia, o por imprudencia ha
causado un dafio a otro, est4 obligado a repararlo»

«Debe igualmente reparaci6én quien haya causado un dafio a otro
excediendo en el ejercicio de su derecho, los limites fijados por la buena
fe o por el objeto en vista del cual se ha conferido ese derecho»

El hecho ilicito es aquel contrapuesto al hecho juridico que
siempre ha de ser licito; y una conducta dolosa, contraria a derecho, de
lacual el ordenamiento juridico establece como consecuencia sustantiva
el deber de indemnizarla.

En consecuencia es evidente que atin cuando la misma Ley desvia
la responsabilidad dafiosa producida por los hechos ilicitos cometidos
por el periodista en el ejercicio de sus funciones, no puede pretenderse
que €stos, solos sean sancionados bajo el marco que dispensa el tribunal
disciplinario del C.N.P., por cuanto con ello no se logra indemnizar
satisfactoriamente a la victima por las consecuencias ocasionadas por el
hecho dafioso. Por el contrario, el periodista estd obligado no sélo a
rectificar debidamente la informaci6n o tergiversacién constitutiva del
acto repudiado; y la empresa, a dar cabida a tal rectificacién, de
conformidad con el art. 31 de 1a Ley, y 14 del Reglamento, sino que los
deberes y obligaciones a cargo del periodista y diversos 6rganos de
prensa someten a a éstos en los casos establecidos en el art. 30 de la Ley,
a 14 imposicién de sanciones, sin perjuicio de aquellos que deriven por
dafios y perjuicios civiles, o de expresas normas dispuestas en la
legislaci6n penal.

En tal sentido debe respetarse el contenido de los articulos 43 y 59
dela Constitucién Nacional antes mencionados, los cuales se encuentran
expresamente reiteradas en el Pacto de San José de Costa Rica en su
articulo 11, cuando reza: 1) «Toda persona tiene derecho al respeto a su
honra y al reconocimiento a su dignidad 2) Nadie puede ser objeto de
inherencias arbitrarias o abusivas a su vida privada de ataques ilegales a
su honra o reputacién».

Ademés, el articulo 13 del mencionado Pacto de San José de Costa
Rica, al consagrar la libertada de expresi6n, excluye la censura previa
como mecanismo abusivo para ejercer controles sobre la libertad de
informaci6n. También establece que las responsabilidades derivadas del
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ejercicio delas funciones periodisticas, deben estarexpresamente fijadas
en la ley con el objeto de garantizar el respeto de los derechos demds o
la reputacién de los demds. Por su parte el articulo 14 ejusdem en su
ordinal 2 sefiala que « en ningin caso la rectificacion o la respuesta
eximirdn de las otras responsabilidadeslegales enque hubiesen incurrido,
para... 3) «La efectiva proteccién de la honra y reputacién».

De alli deriva la exclusion de todo tipo de privilegio o fuero
especial en persona responsable de la linea periodistica y editorial de las
empresas de comunicacién, en razén de los hechos ilicitos civiles
incurridos por la tergiversacién (sentido amplio) de la informacién
difundida.

Esto puede resumirse asi: Las normas que protegen el derecho de
expresion de los periodistas, provienen... del mds amplio concepto de
libertad de informacién y tienen que ser interpretados en armonia con el
resto de la legislacion nacional, en especial con el Cédigo Penal?, y con
el Cédigo Civil, complementados con las normas que sobre Derechos
Humanos ha ratificado Venezuela.

El deber de informar y de dar cabida a la rectificacién de las
informaciones publicadas o difundidas, es un deber especifico, que
cobrard suma importancia de la responsabilidad derivada de los actos
constitutivos de los hechos dafiosos.

Deesta formalosactos informativos que noentranen la tipicifidad
de actos expresamente ilegales, ilegitimos o injustos, o que debido a su
naturaleza, son suceptibles de mecanismos para enervar la procedencia
de sanciones de cardcter penal, podrdn necesariamente ser ajustados a
derecho o a la moral piblica, puesto que tienen su origen precisamente
en ese insoslayable deber de informar a cargo del profesional de la
prensa; y en razén de ello, la conducta en contra de lo ordenado por la
norma serd suceptible de atenuantes o agravantes. En efecto, no tendrd
elmismo tratamiento juridicoel hecho dafiosocometido porunciudadano
enejercicio de su derecho aexpresarse libremente, que aquel perpetrado
por el periodista en el ejercicio de sus funciones.

De tal manera, se descarta la posibilidad de actos informativos
carente de trascendencia o responsabilidad juridica desde el momentoen
que aquella cumple con la labor de ser destinada en aras de de la opinién
y el interés piiblico, precisamente por adecuarse al deber profesional de
informar a la colectividad que la da origen.

En palabras del autor espafiol Carlos Soria: «Lo que puede
disculparse en un hombre de buena fe, pero que no es experto ni
competente en materia de informacion, puede no tener que disculparse
en un profesional de la informacién. La prudencia... exigible a un
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informador profesional no es tinicamente la propia de un buen padre de
familia».> La veracidad de la fuente; la valoracién y seleccion del
material a publicar; 1a ponderaci6n, el discernimiento y presentacién de
los hechos y de la informacién, en cuanto a las eventuales consecuencias
del impactoenlaopinién piiblica; lastécnicasredaccionalesy preciosistsd
utilizada, exigen cautela y buen juicio profesional por parte del agente
emisor (medio y periodista).

En razén de ello el deber profesional de informar, debido a su
especial naturaleza no solo constituye el ejercicio de un derecho
constitucional, sino que comportaunderecho-funcién, que responsabiliza
legalmente a quienes ticnen a su cargo la produccién de noticias e
informaciones ante la opinién puablica, sin la imprescindible indagacion
y conformacién veraz y objetiva de la fuente noticiosa. Asflo dispone por
otra parte los articulos 8,11 y 12 del Cddigo de Etica Profesional.

Unacaracteristica de toda actividad ordenada a un fin determinado
como lo es aquella desarrollada por los profesionales de la prensa, es que
no s6lo con ocasién de un acto perpetrado con comprobada mala fe, sino
también en aquellos casos en los cuales, el mismo, se distrae con
intenciones divorciadas de los derechos que la norma juridica ha
otorgado al titular, del objeto o fin para el cual les fueron conferidos
aquellos, queda sujeta a expresas y ulteriores responsabilidades civiles.

Por otra parte. hay que aclarar que cuando en el ejercicio del
Derecho-Funcién que tiene el periodista a informar, se produce una
consecuencia dafiosa moral o patrimonial, que afecta a terceros y en el
cual no ha mediado dolo o culpa, la doctrina entiende que se estd en
presencia de un acto positivamente legitimo y justo; siempre y cuando
se encuentre comprometido el interés pablico y social en razén de la
veracidad y objetividad de la informacion.

Si la informacién compromete el prestigio u honor de una
personalidad piiblica en la cual estd involucrado el interés publico por
razones de estado, en este caso, ain cuando exista un problema
metodoldgico jurfdico de contraposicién de dos importantes derechos,
cuales son, el derecho, a la privacidad, honra y reputacién, de marcado
acento individual por una parte; y por la otra, la libertad de informaci6n
como derecho netamente social que interesa ala colectividad, la doctrina
se ha pronunciado porestablecerqué privaéste Gltimoenrazén de ejercer
lasociedad su legitimo derecho aestar debidamente informada. Quedard
a cargo del profesional demandado ante la Jurisdiccién Penal (el
periodista o sujeto pasivo) ejercer los mecanismos legales que le otorga
laley para probar la veracidad en juicio de los hecho publicados (sentido
amplio); ésto es, la «exceptio veritatis», dispuesta en el articulo 445 del
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Cédigo Penal, siempre que el funcionario publico a quien se le imputa
la comisién de un hecho ilicito, lo haya cometido en ejercicio de su
ministerio o funcién piblica o en virtud de que el hecho imputado se
iniciara o hubiese juicio pendiente contra el difamado. De esta manera
el periodista se ve protegido por un fuero eximente de pena, al probar en
juicio la veracidad de las afirmaciones difamatorias publicadas, por
encontrarse comprometidos importantes intereses publicos, y en
consecuencia de imprescindible conocimiento por parte de la sociedad
civil, independientemente de que aquellas afecten a la esfera de los
derechos individuales de una determinada persona o grupos de personas.

Un argumento que no debe olvidarse es el referido a la
responsabilidad originada por un acto ilicito generado en violacién de lo
que establece el articulo 1196 del C6digo Civil que reza: _

«La obligacién de reparacién se extienden a todo dafio material o
moral causado por el acto ilicito. El juez puede, especialmente, acordar
una indeminizacién a la victima en caso de lesién corporal, de atentado
a su honor, a su reputacion, o a los de su familia o su libertad personal,
como también en el caso de violacién de su domicilio o de un secreto
concerniente a la parte lesionada...»

No hay que olvidar que lo importante aqui es que el dafio sea
ocasionado por un hecho ilicito (dolo, imprudencia o negligencia)
divorciado de los limites conferidos en el ejercicio de su derecho o del
objeto por el cual se les ha otorgado el mismo, o de los limites fijados por
la buena fe, independientemente que se encuentre involucrado
necesariamente un hecho de naturaleza criminal.

De tal suerte que lo que antecede nos obliga a efectuar la siguiente
reflexion: Nopuedeel periodistaescaparde laaplicabilidad y procedencia
desancionescivilesenrazén delafaltade intencionalidad o voluntariedad
en la comisién de hecho ilicitos, por error o tergiversacién en la
informacion, tal como parece sugerir el texto del articulo 30 de 1a Ley de
Ejercicio de Periodismo. Se descarta alaluz del derecho positivo, que los
precisos limites a los cuales deben sujetarse los profesionales de la
prensa, en el ejercicio de sus funciones, sea tinica y exclusivamente la
mala fe, o la actitud dolosa de dafiar a terceros. Ser4 pues procedente la
aplicacién de la teorfa de los hechos ilicitos, y sus consiguientes
indemnizaciones de cardcter civil.

De sostener lo contrario; ésto es, el marco legal en materia civil al
cual deben someterse los periodistas, viene dado por lo dispuesto en el
articulo 30 y 31 dela Ley de Ejercicio del Periodismo, significar4 que el
sujeto pasivo de la consecuencia dafiosa s6lo podr4 optar por hacer uso
del derecho a la rectificaci6n, contemplado en el articulo 31 de la Ley
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ejusdem; supuesto éste, que como se ha demostrado no procede sino a
titulo de complemento de otras acciones legales correspondiente.

RESPONDIENTE CIVIL POR HECHO DE DEPENDIENTE.

Hasta aqui se ha mencionado la responsabilidad que tiene el
periodista* por los hechos ilicitos cometidos por éste, con ocasién de los
errores y tergiversaciones de las informaciones que a tal efecto difunde
por un medio de Comunicacién Social determinado, en ejercicio de las
funciones encomendadas.

Sibienesciertoque dichas informacionessonbuscadas yelaboradas
por los periodista, también lo es, que sus labores son desarrolladas de
conformidad con las directrices e instrucciones que a tal efecto le son
impartidas por sus superiores; y en todo caso, para que la noticia 0 hecho
noticiosose publique ollegue al aire, requiere de la respectiva supervisién
y aprobacién de los érganos editoriales de la empresa respectiva.

Toca pues desarrollar en este momento, la relacién juridica que se
establece entre el principal y su dependiente, contenida en el articulo
1191 del Cédigo Civil.

Dicha norma reza textualmente «Los duefios y los principales o
directores son responsables del dafio causado por el hecho ilicito de sus
sirvientes y dependientes, en el ejercicio de sus funciones en que los han
empleado».

Por su parte, el articulo 33 de la Ley de Ejercicio del Periodismo,
dispone:»Sin perjuicio de la facultad de dirigir que corresponde a los
6rganos directivos de los distintos medios de comunicacién, en virtud de
las responsabilidades legales que recaen sobre ellos, y que comprende
desde las correcciones de estilo hasta la disposicién de material a
publicarse, dichos organismos directivos no podrdn adulterar o falsificar
los hechos objetos de las informaciones, ni obligar al periodista a que
realice tales adulteraciones o falsificaciones»

Vale aqui plantear ciertas consideraciones:

¢Qué debe entenderse por érganos directivos: las personas cuya
funcién es aprobar o improbar el material a publicarse; o el medio de
difusi6n que da cabida a dicha publicaci6n?

Sostiene el Dr. Melich Orsini que «por organismos directivos del
medio de comunicaci6n social en el sentido de la Ley de Ejercicio del
Periodismo debe entenderse més que al jefe de informacién al director
del peri6dico, a la empresa editora como tal, pues de ella depende en
tltima instancia el que el director del peri6dico o el jefe de prensa hayan
incurrido en la omisién culposa que hizo posible el ilicito o el ejercicio
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abusivo de la libertad de prensa en que incurri6 el periodista»’

La responsabilidad del principal por los ilicitos cometidos por sus
dependientes en ejercicio de sus funciones, determinacién de si una
persona responde en su cardcter principal, por los hechos dafiosos
cometidos por quienes estén bajo sucargo y supervision, estd supeditada
exclusivamente a «la existencia misma del poder de dar 6rdenes e
instrucciones»...»No atiende en lo absoluto a laexistencia de un contrato
de trabajo ni a la circunstancia de que el primero (principal) retire 0 no
algin provecho de su actividad»®.

Lasempresas «duefios y principales» que senalael citado articulo,
designaen todo caso a aquellos en el cual reside la autoridad, la facultad
de ordenar y exigir un determinado comportamiento. Poco importa si se
trata de una persona juridica o natural, puesto que a todo evento se
configurala relacién de subordinacién, incluso hasta en los casos en que
nomediaremuneraciénalguna. Asimismoexisterelaciénde dependencia
en los casos de mandato, cuando el mandante haya ejercido
fehacientemente un poder direccién y control sobre su mandatario, a
menos que éste haya obrado fuera de los limites conferidos por el
contrato, y de manera independiente.

El dafio ocasionado por el dependiente a un tercero, debe haber
sido causado en el ejercicio de las funciones encomendadas por el
principal.

La relacién de dependencia que debe existir entre el agente
productor del dafio y la subsecuente responsabilidad civil, debe estar
intimamente vinculada al ejercicio de las funciones a cargo de éste,
emanadas bajo las instrucciones del principal, sin importar, si el
dependiente caus6 el hecho dafioso por orden del principal, sin importar
0 por cuenta propia.

Ademas, el hecho dafioso debe revestir cardcter culposo (actitud
dolosa, impruderte o negligente); ésto es, perpetrado fuera de los limites
del ejercicio de wote derecho, del objeto conferido por dicho derecho, o
en abuso de dicha huena fe.

En cuanto a la procedencia legai de la resp~usabilidad civil del
principal por los hechos ilicitos cometidos por su dependiente, ello en
virtud de lo establecido en los articulos 1191 del Cédigo Civil.

ACUMULACION DE ACCIONES DERIVADAS DE LA
RESPONSABILIDAD CIVIL POR HECHOS AJENOS.

Visto asilas cosas, parece acertado afirmar que la omisién culposa
de los editores, jefes de informacién o de prensa de un determinado
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medio de comunicacién, en relacion al hecho ilicito .en que haya
incurrido los periodistas bajo su cargo, hace suceptible la acumulaci6n
de acciones no sélo contra este Gltimo, sino también en contra de dichos
editores o directores, de conformidad con el articulo 1185 del Cédigo
Civil; y como éstos a su vez mantienen relaciones de dependencia con
respecto a la empresa dedicada a la explotacion de la comunicacin, es
16gico concluir que la victima del dafo ocasionado, puede dirigir sus
acciones civiles en contra de dicha empresa a tenor de lo dispuesto en el
articulo 1191, ejusdem.

De alli deriva una verdadera responsabilidad por hecho ajeno,
siempre y cuando exista laconcurrencia inexorable de los tres elementos
cldsicos que configuran la teorfa de la responsabilidad: el dafio, la culpa
y la relacién de causalidad. No obstante existe un problema en cuanto a
lajurisdiccién aplicable derivada de laespecialidad de laley cuando estd
en presencia de un actoilicitocometido por un dependiente subordinado.
Elarticulo 118 del CédigoPenalestablece unaresponsabilidad subsidiaria
fundada en una presuncién «luris Tantum», en cabeza de cualquier
empleado por los ilicitos en que incurran los oficiales o aprendices en el
desempefio de su obligaci6n o servicio.”

Existe pues una franca contradicci6n entre el articulo 1191 del
Cédigo Civil que impone una responsabilidad «Juris et De Jure», y el
citado precepto penal. Ello nos conduce a ensayar que cuando los actos
ilicitos cometidos por los periodistas revisten cardcter netamente civil,
laempresaserd solidariamente responsable, existiendo un «litis consorcio
pasivo»3, y la jurisdicci6n a la cual deben someterse las acciones legales
serd la civil; mientras que cuando el hecho estd tipificado bajo el imperio
de la norma penal, la responsabilidad civil del empleador es de cardcter
subsidiario y siempre «Juris Tantum».?

Por 1ltimo, si se ha dicho que cuando el dafio ocasionado a un
tercero, producido por una determinada informacién dada a conocer por
un periodista y que compromete al interés puiblico y en consecuencia de
caricter excusable, en sentido contrario puede sostenerse que no existe
justificacién alguna cuando el periodista motivado porintereses dolosos,
obscuros 0 mezquinos, actuando fuera de los limites del objeto del
derecho conferido, o en abuso de la buena fe, escapa de la obligacion de
responder legalmente por los dafios ocasionados; mds atin, si estd en
juego el derecho que tiene la colectividad- a informarse veraz y
objetivamente, en resguardo de la necesaria atmosfera decisional en la
opinién puiblica. Por demds recuérdese que el periodista estd obligado a
revelar la fuente informativa y no tiene derecho al secreto profesional
cuando ello involucre algiin delito; toda vez que estd obligado a cooperar
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en la averiguacién de los hechos punibles por razones de interés y
seguridad piblica, pero ello no lo excusa de verificar la veracidad de la
informacién, puesto que ello es un deber profesional de ineludible
cumplimiento.

RESPONSABILIDAD PENAL POR HECHO PROPIO

En cuanto a las acciones penales que pueden derivarse de los
hechosilicitoscometidos porel periodistaenel ejercicio de sus funciones
no cabe aquila responsabilidad solidaria en cabeza del medio de difusién
que dio origen a la publicaci6n. Con ello se descarta la procedencia del
«litis consorcio pasivo». Puesto que en principio la persona juridica no
puede cometer delitos.

Vale sefialar que cuando se habla de responsabilidad civil de las
personas juridicas derivadas de losilicitos cometidos por sus 6rganos, lo
que bédsicamente se impone son sanciones de cardcter civil, fiscal o
administrativa; pero nunca penal en sentido estricto; €sto es, sanciones
corporales aplicadas a las personas fisicas que fungen como principales
y desprovistos de toda vinculacién con el sujeto perpetrador del ilicito
penal.

Se concluye pues, que laempresa s6lo serd responsable civilmente
por los ilicitos penales que cometan sus subordinados en el ejercicio de
sus funciones, pero nunca bajo el estricto 4mbito penal.

RESPONSABILIDADES CIVILES Y LA CESION DE
ARTICULOS PERIODISTICOS.

La Ley sobre el Derecho de Autor de 1962, establece en sus
articulos 86 y siguientes la cesi6n de articulos periodisticos por parte de
los profesionales de la prensa y otros colaboradores, a las empresas
periodisticas con las cuales éstos mantienen relaciones laborales o
profesionales.

Vale sefialar que la cesi6n surtird efectos legales sobre las obras
(publicaciones sentido amplio) que revistan un verdadero esfuerzo
intelectual por parte de su dutor. Ademés procederd independientemente
de si su creador estd vinculado por un contrato de trabajo 0 no, con su
concesionario. No obstante hay que decir que las obras que constituyen
meras informaciones narrativas no suceptibles de cesi6n alguna.

106



ARTICULOS

OBRAS ANONIMAS

Ahora bien de conformidad con el articulo 87 ejusdem, si el
articulo cedido debe aparecer con el nombre o pseud6nimo del cedente,
el concesionario no puede modificarlo y si el duefio del periédico o
revista lo modifica sin consentimiento del cedente, éste puede pedir la
inserci6n fntegra y fiel del articulo cedido sin perjuicio de su eventual
derecho a indemnizaci6n por dafios y perjuicios.

Cuando el articulo cedido deba aparecer sin la firma del autor, el
duefio del periédico o de la revista puede hacerle modificaciones o
cambios de forma, sin el consentimiento del cedente.

El mencionado precepto legal hay que entenderlo conjuntamente
con los articulos 7, 8 y 59 de 1a Ley ejusdem, y 33 de la Ley de Ejercicio
del Periodismo.

En tal sentido, «se presume salvo prueba en contrario que es autor
de la obra (entiéndase publicaci6n en este caso) la persona cuyo nombre
apareceindicadocomotalen laobra» (art.7 LSDA), independientemente
de que se trate de su nombre patronimicio, o si utiliza pseuddénimo.
Ademds mientras el autor no revele su identidad... 1a persona que haya
hecho piblica la obra, queda autorizada para hacer valer el derecho de
autor en nombre propio».

Toda publicacién aparecida en un determinado Medio de
Comunicacién Social, cualquiera que sea su contenido, debe identificar
a su creador intelectual. De lo contrario, considerando lo que dispone el
articulo 87 de 1a Ley Sobre el Derecho de Autor en su primer aparte y con
fundamentoenel principio porel cual el duefio o director segtin los casos,
de un 6rgano de publicaci6n periédica, se tiene como responsable de los
articulos divulgados, cuando aparezcan como an6nimos, laley establece
su derecho a modificarlo, cuando se publique sin la firma del autor. Sin
embargo, es de observar que toda modificacién o cambios deben
referirse a la forma, y no al contenido mismo de la creaci6n...1%

Ellegislador ha dejado claroque no puede permitirse omitir, diluir
o desviar la responsabilidad originada por los licitos que en ejercicio de
sus funciones cometan los periodistas o colaboradores del medio. Por
ello con arreglo a la prohibicién que establece el articulo 66 de al
Constitucién Nacional con referencia al anonimato, se garantiza a los
ciudadanos el derecho a ejercitar las acciones civiles y penales que le
brinda la Ley, a los efectos de resarcir los dafios y perjuicios de la dicha
responsabilidad, segiin su naturaleza civil o penal.

_ De esta manera, la legislacion en aras y resguardo del interés
piiblico, consagra los mecanismos legales dirigidos a determinar o
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imputar la autorfa intelectual de las publicaciones y su consiguiente
responsabilidad, derivadas del contenidoantijuridico de dichascreaciones
del ingenio.

También a los efectos del tema que nos ocupa, es correcto
establecer que la empresa de comunicacién y sus 6rganos directivos
comportan laresponsabilidad que se genera de aquellas publicaciones de
cardcter anénimo, puesto que si bien es cierto que se pueden hacer valer
los derechos del autor no conocido en nombre propio, por parte de la
empresa, €staserd también responsable de los deberes y obligaciones que
dela publicacién emana, entre ellas, aquellas contenidas en el articulo 30
de la Ley de Ejercicio del Periodismo.

No importa aqu si el caracter efectuado lo es a titulo parcial o si
porelcontrario constituye una cesién implicita e ilimitada. Elloen virtud
de que faculta el concesionario «a divulgar la obra sin indicacién del
autor, lo que implica la autorizacién para ejercer en nombre propio los
derechos morales sobre la obra en la medida en que ello sea necesario
para la explitacién de la misma», de conformidad con el articulo 59 de
la Ley sobre el Derecho del Autor».

Cuandose trate dela cesiénimplicita de los derechos patrimoniales
derivados de la obra, la cesion tendr4 lugar si el autor ha sido contratado
para crear una obra determinada, o si la misma constituye una funcién
primaria e indispensable de las labores que le han sido encomendadas.

NOTAS.-
I Eduardo Novoa Monreal:Derecho a la Vida Privad y Libertad de
Informacion, Un Conflicto de Derechos. Editorial Siglo Veintiuno
Editores, pag. 196
2 articulos 444, 445 y 446 del Codigo Penal

Carlos Soria. Derecho a la informacién y Derecho a la Honra, p.p.
101
4 Obsérvese que en el desarrollo del capitulo anterior se ha hablado
del término «periodista «; y no de «agente emisor»
> José Melich Orsisni: La libertad de informacion y la
Responsabilidad Civil Derivada del Ejercicio del Periodismo.
6 Viase, José Melich Orsisni: Responsabilidades Civiles
Extracontractuales, cap. IV, p.p. 133 a 159.
7 Véase, Art. 118 Cédigo Penal.

Si la aci6n asi incoada por el demandante.
9 Véase, Art. 3, Cddigo de Enjuiciamiento Criminal
10 Véase articulo 34 de la Ley de Partidos Politicos.
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