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RESUMEN

El estudiotiene por finalidad privilegiar el anlisis de testimonios
sobre la actuacién de los lexicografos en la reconstruccién de
la historia de la disciplina. A este respecto se presenta un texto
inédito sobre la significacién de los glosarios de Lisandro
Alvarado escrito por Pedro Pablo Bamola, contextualizindolo
en el marco de su biblioteca personal y de los fondos
lingiisticos contenidos en ella. Esto Gltimo permite un recorrido
critico por algunas de las figuras claves de la lexicografia
hispancamericana y venezolana.
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LA BIBLIOTECA

Cuando muere el Padre Pedro Pablo Bamola, en 1986, Hermann
Gonzilez Oropeza como custodio de sus pertenencias, comisionado por la
Compaiia de Jesis, se encarga de trasladar los libros sobre temas gramaticales
y lingilisticos que reposaban en la Biblioteca personal de Barnola en la Iglesia

1 Este cstudio reine dos de los afectos mds entrafables del Padre Hermann Gonzilez
Oropeza: Lisandro Alvamdo, el humanista ms notable del Estado Lam, y Pedro Pablo
Barnola, amigo y gufn, de quicnes aprendi6 cl amor al estudio. Este escrito estd dedicado
a su memoria,

2 Universidad Cablica Andrés Bello. Facultad de Humanidades y Educacién. Instituto de
Investigaciones Hist6ricas, Urb. Montalbin-La Vega. Apanado 20.332, Caracas. E-malil:
frperez@ucab.edu.ve,



de San Francisco, en Caracas, a la Biblioteca del Centro de Investigaciones
Linguisticas y Literarias de la Universidad Catélica Andrés Bello.

El Padre Hermann me hizo participe de su confianza al encargarme de
esas valiosas piezas, cuando me desempefiaba como investigador del
mencionado Centro de Investigaciones. Recibi varios cientos de libros que
reunian lo mejor de la lingliistica hispanoamericana y venezolana. Desde
autores clisicos del siglo XIX, entre los que se cuentan Julio Calcario, Rufino
José Cuervo, Andrés Bello, Juan Vicente Gonzilez, entre muchos otros, hasta
trabajos de las modernas investigaciones (Amado Alonso, Pedro Henriquez
Ureiia, Angel Rosenblat, etc.), fueron catalogindose con el celo mds genuino
de los que amamos los libros. Debo confesar mi entusiasmo ante la llegada
de cada lote que el Padre Hermann enviaba, intermitentemente, desde San
Francisco.

Posteriores reestructuraciones del Centro de Investigaciones Lingtiisticas
y Literarias hicieron que la biblioteca que estudiamos, asi como los libros del
Centro de Lenguas Indigenas que compendiaban donaciones, y, a su vez, las
bibliotecas personales de temas lingiiisticos de los padres Cesireo de
Armellada y José del Rey Fajardo, fueran incorporadas al fichero de la
Biblioteca Central de la UCAB, en donde actualmente duermen.

EL REPERTORIO

Sin pretender aqui revisar todo el contingente bibliogrifico de la
Biblioteca de Barnola, si resulta ilustrativo mencionar algunas de las piezas
mis valiosas, en la idea de que los libros de un estudioso también nos hablan
de sus intereses cientificos y de sus lineas de afectividad conceptual.

A continuaci6n, presento un repertorio con los titulos més representativos
de la filologia y lingiiistica clisicas, venezolana e hispanoamericana3, pre-
sentes en la Biblioteca del Padre Barnola y que pueden ofrecer una idea de
las afinidades académicas y de las tradiciones cientificas a las que respondia
el pensamiento del jesuita lingiista:

3  Elrepertorio, como cs natural suponer, estaba también compuesto por numerosas titulos
de obras clisicas 0 modemas de linglistica cspaiola: Nebrija, Irlarte, Alemdn, Salvé,
Casares, Gili Gaya, Trujillo, Abad Nebot,y distintos trabajos de la Real Academia Espadola.
Asimismo, aparecian cn su catdlogo obras modemas de lexicografia hispanoamericanas
dicclonarios de ~ismos muy diversos, tratados gramaticales de toda especie y monografias
de variada naturaleza. Hablan de sus inquictudes como estudioso y de la exhaustividad de
sus documentaciones.
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ACADEMIA VENEZOLANA DE LA LENGUA: Selecta de libros de la
Biblioteca de la Academia Venezolana correspondiente de la Real
Espariola (Caracas, 1983).

ACOSTA, Cecilio: Observaciones al diccionario de la Real Academia
Espariola (Caracas, 1981).

ALONSO, Amado y Pedro Henriquez Urefla: Gramadtica castellana
(Buenos Aires, 1957).

ALVAR, Manuel: Americanismos en la “Historia” de Bernal Diaz del
Castillo (Madrid, 1970).

BARRETO PENA, Samuel: Modismos y barbarismos trujillanos (sf.).
BELLO, Andrés y Rufino José Cuervo: Gramadtica castellana (Paris,
1918).

BLANCO, Gerénimo Eusebio: Acentuacion ortogrdfica segin las
doctrinas de la Real Academia Espariola (Caracas, 1884).

BURNOUF, Jean Louis: Métodopara estudiarla lengua latina(Caracas,
1890).

CALCANO, Julio: El castellano en Venezuela (Caracas, 1897).
CALCANO, Julio: El castellano en Venezuela (Caracas, 1950).
CALCANO, Julio: Resumen de Actas de la Academia (1883-1884)
(Caracas, 1967).

CARO, Miguel Antonio: Del uso en sus relaciones con el lenguafe
(Bogoti, 1976).

CASTILLO, Pedro: Gramadtica elemental de la lengua castellana
(Valencia-Venezuela, 1911).

CASTILLO, Pedro: Epitome de analogia y sintaxis de gramdtica
castellana (Madrid, s.f.).

CUERVO, Rufino José: Apuntaciones criticassobreel lenguaje bogotano
(Paris, 1907).

CUERVO, Rufino José: Disquisiciones sobrefilologia castellana(Bogoti,
1939).

FLOREZ, Luis: Lecciones de pronunciacién (Bogotd, 1971).

FORTOUL-HURTADOQ, Pedro: Dijficultades de la diccion castellana
(Curazao, 1922).

GAGINI, Carlos: Diccionario de costarriqueriismos (San José de Costa
Rica, 1919).
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GOMEZ . DE IVASHEVSKY, Aura: Lenguaje coloquial venezolano
(Caracas, 1969).

GONZALEZ, José Octaviano: Nociones de retGrica (Maracaibo, 1889).

GONZALEZ, José Silverio: Silabario de la lengua castellana(Cumani,
1872).

GONZALEZ, José Silverio: Lexigrafia (Cumani, 1876).
GONZALEZ, Juan Vicente: Elementos de ortologia (Caracas, 1843).

GONZALEZ, Juan Vicente: Elementos de gramdtica latina (Caracas,
1893).

GONZALEZ RODIL, Jorge: Gramdtica para nitios (Caracas, 1889).

ISAZA CALDERON, Baltasar: El espariol en América: Enfoques y
Dperspectivas de estudio (Panam4, 1976).

LOPEZ DE LA HUERTA, José: Breve diccionario desinénimos(Caracas,
1828).

LUZARDO, Rodolfo: Lenguaje zuliano (Caracas, 1966).
LUZARDO, Rodolfo: Lingilistica americana (Caracas, 1969).

MALARET, Augusto: Diccionario de americanismos (Puerto Rico,
1931).

MALARET, Augusto: Vocabulario de Puerto Rico (New York, 1967).

MARCANO ROSAS, José: Historia y bhabla popular en Margarita
(Caracas, 1978).

MARROQUIN, José Manuel: Tratado de ortologia y ortografia de la
lengua castellana (Bogot4, 1944).

MARTINEZ CENTENO, Roberto: Correccién y enriquecimiento del
lenguaje (Caracas, 1972).

MELENDEZ BADELL, Roberto: Voces y modismos del Zulia(Maracaibo,
1974),

MORINIGO, Marcos: Diccionario deamericanismos(Barcelona, 1985).

NONEZ DE CACERES, José Maria: Sistema para el estudio practico del
latin (Caracas, 1880).

NUNEZ DE CACERES, José Maria: Curso sintético de latin cldsico
(Caracas, 1889).

OCAMPO MARIN, Jaime: Diccionario de andinismos (Mérida, 1969).
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ORELLANA, Francisco J.: Zizania del lenguaje (1889).

OVALLES, Victor Manuel: Frases criollas (Caracas, 1935).

PAEZ URDANETA, Iraset: Historia y geografia bispanoamericana del
voseo (Caracas, 1981).

PICON FEBRES, Gonzalo: Libro raro (Mérida, 1964).

PIMENTEL, Francisco (Job Pim): Encilopedia Espesa (1931).

QUIVIS: Diccionario especial (1897).

RIVODO, Baldomero: Tratado de los compuestos castellanos(Caracas,
1878).

RIVODO, Baldomero: Tratado de los compuestos castellanos (Paris,
1883).

RIVODO, Baldomero: Voces nuevas en la lengua castelana (Paris,
1889).

RIVODO, Baldomero: Entretenimientos gramaticales (Paris, 1893).
ROSENBLAT, Angel: Las nuevas normas ortogrdficas y prosédicas de
la Academia Espariola (Caracas, 1953).

ROSENBLAT, Angel: Las novisimas normasortogrdficasdela Academia
(Caracas, 1959).

ROSENBLAT, Angel: Lengua y cultura de Hispanoamérica (Caracas,
1962).

ROSENBLAT, Angel: El castelano de Espariayel castellano de América
(Caracas, 1962).

ROSENBLAT, Angel: Fetichismo de la letra (Caracas, 1963).
ROSENBLAT, Angel: Lengua literaria y lengua popular en América
(Caracas, 1969).

SEMPRUM, Jesus: El estudio del castellano (Caracas, 1938).
SUAREZ, Marco Fidel: Estudios gramaticales (Madrid, 1885).
TEJERA, Felipe: Manual de literatura (Caracas, 1910).

TORO Y GISBERT, Miguel de: Los nuevos derroteros del idioma (Paris,
1918).

TORO Y GISBERT, Miguel de: Americanismos (Paris, s.f.).
URDANETA, Amenodoro: Epitome de gramdtica castellana (Caracas,
1883).
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URDANETA, Amenodoro: ;Eurekal! (La verdadera acentuacion
castellana segin el uso, la razén gramatical y la sancién de los
maestros del idioma) (Lérida, 1894).

VILLEGAS, Guillermo Tell: Gramdtica castellana (Caracas, 1884).

VILLEGAS, Guillermo Tell: Homdfonos de la lengua castellana(Caracas,
1887).

UN LIBRO

Uno de los libros de esta valiosa coleccién es el que nos ha servido como
punto de partida de la presente reflexion. Se trata de un texto sobre lexi-
cografia americana escrito y publicado a comienzos de siglo por Miguel de
Toroy Gisbert!. Lleva por titulo Americanismos. Fue publicado en Paris por
la Libreria Paul Ollendorff. Aunque la fecha no aparece anotada en el pie de
imprenta, los bibli6grafos han sefialado que se publicé en 1912 (Seris 1964:
6(:8). El ejemplar perteneci6 a la Biblioteca del Colegio San Ignacio, en

racas.

La obra retine diez estudios sobre temas diversos relativos al 1éxico
hispanoamericano y a los diccionarios del espaiiol americano. Algunos delos
trabajos, inclusive, hacen contribuciones léxicas al diccionario académico, en
el viejo esquema de cédulas lexicogrificas® .

EL ESTUDIO

“Los diccionarios de americanismos” es, posiblemente, el estudio més
importante de los que conforman esta obra, al menos en cuanto a una
consideracién historiogrifica en lexicografia hispanoamericana. Consiste en

4  Entre otros trabajos, este autor se habia convertido en una celebridad por la version
espaiola del famoso Pequento Larousse ltustrado (1913) que, hasta hoy, ha visto numerosas
y ampliadas ediciones. Miguel de Toro fuc un adelantado del estudio de los americanismos
¢n el mundo académico de lengua espanola, Los historibgrafos han destacado que en cste
diccionario registr6 “tantos americanismos que durante mucho tiempo ¢l Larousse fue
supcrior a todos los diccionarios generales del espafol en cuanto a americanismos”
(Haensch 1994: 51). Elabora, en 1916, un Curso prdctico degramdtica ycorreccién del estilo
pensando en las necesidades del lenguaje americano (Seris 1964: 303).

5  Los titulos de los capitulos son: “El idloma naclonal de los argentinos®, “La lucha de las
lenguas y el separatismo lingdistico”, “El divorcio literario hispanoamericano”, “La historia
natural”, “Algunos sin6bnimos®, “Acepciones nucvas®, “Purismo y amcricanismo”,
“Andalucismos y otros provincialismos”, “Los dicclonarios de americanismos”, “Cabos
sueltos. El vocabulario niutico, Diminutivos familiarcs de nombres proplos. El género en
Amgérica. Algunos americanismos de la Academia. Cancha. Chicozapote. Zapote. Chicote.
Yuca. Bucare. Ceiba y sus variantes, ctc.”,
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un repertorio critico bibliogrifico de los diccionarios de regionalismos y de
voces provinciales mis sobresalientes en la lexicografia hispanoamericana
del siglo XIX.

El autor ha hecho una ajustada descripcién y encuadre critico de un grupo
significativo de grandes figuras de la lexicografia del continente. Desde el
Diccionario provincial casi razonado de voces y frases cubanas de Esteban
Pichardo (1836), texto fundador de la lexicografia constrastiva hispa-
noamericana, hasta los trabajos publicados a comienzos del siglo XX, Toro
y Gisbert ofrece una suerte de panorama histérico de la lexicografia del
espanol de América.

Ha propuesto una clasificacién de las tipologias diccionariolégicas
ensayadas:

1) Diccionarios de vicios de lenguaje (“contienen, generalmente, una
critica mis 6 menos severa de los galicismos y barbarismos que afean el
idioma y, seglin nacionalidad del autor, cierto nimero de americanismos,
considerados por regla general como provincialismos censurables”): Pedro
Fermin Cevallos, Camilo Ortiizar, Anibal Echeverria y Reyes, Manuel Antonio
Romin, Antonio Batres Jauregui, Carlos R. Tobar, S. Monner Sanz, Enrique

Tedfilo Sanchez y Rafael Uribe.

2) Diccionariosde indigenismos(“menos numerosos son los diccionarios
de voces de origen indio”): Lafone Quevedo, Juan Femindez Ferraz, San-
tiago Barberena, Cecilio Robelo y Rodolfo Lenz.

3) Diccionarios de americanismos propiamente dichos (“comprende la
tercera clase de obras los diccionarios de americanismos propiamente
dichos, que se concretan 4 exponer una serie de palabras que se usanen tal
6 cual pais y no estin en la edicién de la Academia correspondiente 4 su fecha
de impresion. Son, desde mi punto de vista, las mas ttiles por ahora, y
l6gicamente debiera preceder su aparici6n la de los diccionarios de voces
indias"): Esteban Pichardo, Juan de Arona, Féliz Ramoz y Duarte, Ricardo
Palma, Alberto Membrefio, Daniel Granada, Zorobabel Rodriguez, Joaquin

Garcia Icazbalceta y Ciro Bayo; y

4) Obras fuerade clasificacién (“dejo fuera de mi clasificaci6n tres obras
que no pertenecen en realidad 4 ninguno de los grupos indicados"): Rufino
José Cuervo, Julio Calcaino y Baldomero Rivod6®.

6  En cstaclnsificacion histérico-tipolégica, ha dejado fuera el Impontantisimo Diccionario de
costarriquenismosde Gaglni ante la imposibilidad de conseguir la obra. Sin embargo acota:
“Tengo entendido que estdl el awtor prepamndo una segunda edicién, y he lefdo con sumo
placer el valioso estudio que como prélogo para In misma escribi6 el Sr. Cuervo (estudio
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Autor por autor, y texto a texto, Toro y Gisbert va describiendo cada uno
de estos diccionarios y sefialando, en un marco de ricas apreciaciones cri-
ticas, el aporte de ellos al estudio del espaiiol americano. Contrasta unidades,
refuta la inclusién de articulos, analiza métodos, procura una descripcién
bibliogrifica, contextualiza el valor histérico de las obras, adelanta
comparaciones entre las obras y considera problemas de elaboracién técnica.

En todos los casos, privilegia el valor histérico de las obras en un claro
interés historiogrifico de la investigacién. Otra consideracién nos hace en-
tender el caricter inaugural que tiene en Toro y Gisbert el proceso me-
talexicogrifico, el balance critico y la reflexion interpretativa de los textos
diccionariolégicos.

A este respecto, su aproximacién propone un método critico bastante
sistematizado que hace pensar en una propuesta metalexicogrifica moderna
de ajustado encuadre bibliogrifico, historico, interpretativo y critico.

Usemos, una vez mis, la referenciaa Pichardo como sustento paradigmitico
de este método. En primer término, la describe en su caricter de libro y en
su 4mbito editorial: “ Diccionario provincial casi razonado de voces cubanas
(cuatro ediciones: 1836, 1849, 1862y 1875)". Luego, su descripcién conceptual:

Es obra hecha con excelente criterio, sin charla inGtil y valiosisima desde el punto de
vista de la historia natural. No rompe lanzas a favor de ninguna doctrina, y separa muy
juiciosamente los americanismos de las voces corrompidas, yendo éstas en suplemento
al final de cada letra. Estudia Pichardo el lenguaje vulgar en la mayor parte de sus
manifestaciones, describe minuciosamente los enseres domésticos, las dependencias
de los ingenios de az(car, los juegos usuales, los bailes, trayendo por ejemplo las
diversas figuras de las cuadrillas, etc.

Finalmente, la consideracién hist6rica y aporte: “La obra de Pichardo fue
la primera de su clase que se public6 en América, y aun hoy dia la mejor de
todas (descartando evidentemente obras como las de Cuervo 6 Lenz, cuyo
caricter es enteramente distinto)” (Toro y Gisbert 1912: 190-191).

Su aproximacién a Membreno, sustancialmente idéntica a la de Pichardo,

enfatiza, como en otros casos, el cuidado en la definicién de zo6nimos y
fitbnimos’ :

que se publicé en un nimero de la preclosa revista costarricense Pdginas llustradas). Por
las apreciaciones y citas de dicha obra que he padido leer juzgo quc debe ser obry muy
sabia” (Toro y Gisbert 1912: 203). Un cjemplar de esta scgunda edicion del ano 1919,
acompadada ademds con una cana prélogo del escritor venezolano Nicanor Bolet Peraza,
se encontraba en la biblioteca de Barnolu, como hemos resedado en el repertorio critico,

7  Encl caso del Dicclonario de peruanismos (1882) de Juan de Arona, lamenta “que no sea
la obra mis completa, sobre todo desde ¢l punto de vista de In momenclatura zool6glcn
y boténica” (Toro y Gisbert 1912: 191), Veremos, més adelante, similar acotaclon sobre lus
obras de Julio Calcafo y Baldomero Rivod6 (Toro y Gisbert 1912::203).



Membreno (Alberto). Hondureiismos. Tegucigalpa. 1895. Sélotengola primera edicién
de esta obra y sé que existe una segunda edicion mis extensa. La que tengo s ya
bastante buena, aunque i primera vista parece incompleta. El Sr. Membreiio se contenta
con presentarnos una serie de palabras usadas en Honduras y no incluidas en los
Diccionarios, lo mismo las de forma espapola que las de corte indio. Nos dice lo que
significan y se deja de criticas inqtiles y de etimologias de guardarropia como las de
algunos nahuatlistas. Desde el punto de vista de la historia natural debemos agradecer
al Sr. Membreiio los esfuerzos que hizo para definir con exactitud las plantas y los
animales de su pais. Esta parte de su trabajo es incompleta, pero lo que nos presenta
es perfectamente utilizable. Ojal nos dé el Sr. Membreiio una nueva edicién de su obra,
mucho mis completa y en la que estén subsanadas las ligeras imperfecciones que atin
contiene” (Toro y Gisbert 1912: 196-197)*.

Una y otra vez, Toro y Gisbert hace votos por la aparicién de nuevas y
mejoradas ediciones. En esos términos se refiere a las futuras ediciones del
Vocabulario rioplatense razonado (1890) de Daniel Granada: “Y podemos
esperar que las nuevas ediciones de una obra tan bien concebida han de
sernos cada vez mads titiles, sobre todo si su autor se dedica con empeiio
esquilmar la ya riquisima literatura nacional argentina y uruguaya” (Toro y
Gisbert 1912: 198)°.

El Vocabulario de mexicanismos (1905) de Joaquin Garcia Icazbalceta le
suscita comentarios elogiosos como obra met6dica superior a las de su estilo
y como texto que, siguiendo el esquema descriptivo ensayado por el
diccionario académico, se plantea establecer comparaciones con Otros
diccionarios de americanismos (Toro y Gisbert 1912: 199).

Para Toro y Gisbert, lexicégrafo veterano, la prictica de elaboracién le
resulta muy central como motivo de anilisis metalexicogrifico. Siempre que
los textos se lo permiten subrayari los seguimientos metodolégicos y las
conexiones sisteméticas en la construccién de las obras. Estas insistencias
criticas se reflejan con agudeza en relacién a los diccionarios de indigenismos.
Asi su percepcion del Tesoro de catamarqueriismos, nombres de lugar y
apellidos indios con etimologias y eslabones aislados de la lengua cacana
(1898) del linguista argentino Lafone Quevedo (“Es una obra bien estudiada
y metédica en la que despliega el autor gran ciencia lingiistica”) y, muy
especialmente, la del célebre Diccionario etimoldgico de las voces chilenas

8 Confirmando Ia apreciacion critica de Toro y Glsben, el investigador hispano-honduredo
Awnasio Herrnz ha destacado el apone de Membreio para el conocimiento del espadol
de Honduras: 1) “Alberto Membredo v la lexicogrfia en Honduras®, en Espanlol. Antologia,
Guaymuras, Tegucigalpa, 1983, pp. 74-89; 2) “El espaol de Honduras a través de su
bibliogrilia®, en Nueva Revista de Filologfa Hispdnica, México, 1990, 1. X0XVIII, N° 1
(Herranz 1990: 31, 49).

9 Modernamiente se ha hecho un notable estudio sobre la obra de Granada. El estudio,
claborido por In lexicOgrufu germano-uruguaya Ursula Kihl de Mones, analiza el texio de
Granada en su conexidn con Los inicios de la lexicagrafla del espanol del Uniguay
(TUbIngen: De Gruyter, 1986, Lexicogruphica, B).
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derivadas de lenguas indigenas americanas (1905-1910) del estudioso
germano-chileno Rodolfo Lenz.

Los diccionarios venezolanos aparecen también en la mirada de Toro y
Gisbert. Dedica reflexiones a los textos de Julio Calcaiio (£ castellano en
Venezuela, Caracas 1897) y de Baldomero Rivodé (Voces Nuevas de la
Lengua castellana, Paris 1889) y consigna una mencién al Diccionario de
galicismos de Rafael Maria Baralt en relacién a la utilizacién que de esta obra
hace Rafael Uribe para la confeccién de su Diccionario abreviado de
galicismos (Medellin, 1887).

En la seccién de diccionarios fuera de clasificacién, en donde también ha
incluido al gran Rufino José Cuervo, del que no hace ninguna reflexién
(*Todo el mundola conoce y admira y cuanto pudiera yo decir en elogio suyo
seria mera repeticién”), aparecen sus comentarios a los mencionados lexi-
cégrafos venezolanos,

Estas son sus apreciaciones:

Sobre El castellano en Venezuela:

Estd inspirado visiblemente en la obra del insigne colombiano, imitindola hasta en la
disposicién material, harto incémoda sin embargo. Las remisiones de Ia tabla de
materias 4 los pirrafos de la obra obligan 4 veces a perder infinito tiempo en buscar
una palabra en un pamafo de cinco 6 seis piginas.

El autor tiene algunas teorias etimol6gicas bastante raras y entre otras la de sacar del
sinscrito y de las lenguas orientales las voces americanas. Asi por ejemplo extrae del
malayo aff, budare, biicaro, piragua; saca macana de (sic) latin machina y cacique del
drabe jeque.

Trae la obra cierto ntmero de venezolanismos que constituyen su parte més util (Toro
y Gisbert 1912 202-203),

Sobre Voces nuevas de la lengua castellana:

Contienen también entre otra infinidad de datos curiosos, aunque 4 veces demasiado
atrevidos, una coleccién bastante grande de venczolanismos, pero separados en varios
grupos, de tal suerte que su consulta es dificil. Ninguna de estas Gltimas obras se ocupa
en las voces de historia natural (Toro y Gisbert 1912: 203).

Las notas criticas sobre lexicografia venezolana presentadas por Toro y
Gisbert resultan reveladoras de la opini6n que la filologia hispinica sostenia
sobre la obra de Julio Calcaiio y, en general, sobre la lexicografia académica
de aquellos aflos. Sum4ndose a los juicios que Hugo Schuchardt!® y Rudolf

10 El lingQista austriaco habia escrito una reseda al Resimen de las Actas de la Academia del
ano 1884, para la Literaturblail fitr Germanische und Romanische Philologle (N°10: 1885),
en la que se asombra por la carencia de mé&odos clentificos en las Investigaciones
venezolanas (Pérez Hemnindez 1988; 112-113),

366



Lenz!! habian difundido sobre las inconsistencias metodolégicas, la carencia
de un sistema de descripciébn y, muy especialmente, los desafueros en
materia etimolégica, Toro y Gisbert viene a reconfirmar desde el mundo
hispénico la misma consideracion.

El parecido con la obra de Cuervo que Toro y Gisbert hace notar en la
estructura y estilo diccionariolégico en El castellano en Venezuela debe
entenderse, mis que como simple imitacién, como asimilacién por parte de
Calcafio a un principio descriptivo poco frecuente en su tiempo y del que él
es precursor en la lexicografia venezolana y adelantado en la de
Hispanoamérica: el diccionario estindar. En su concepci6n estin entrando
en juego, no sblo los criterios contrastivos de la generalidad de los
diccionarios de —ismos, sino, también, un criterio de descripcién global de
la variante dialectal del espariol venezolano. Es decir, no s6lo se consignan
aquellos venezolanismos o unidades de marcacién diatdpica incuestionables,
sino el universo de unidades léxicas que tienen uso en el espaiol de
Venezuela. Este aporte, sin embargo, no excluye las incosistencias que la
critica de su tiempo le reclamé con dureza y validez.

Debe también destacarse el acierto de Toro y Gisbert al privilegiar del
corpus del libro de Calcaiio la seccién “Venezolanismos”, como la que con
mis notoriedad justifica la necesidad de la obra. En este sentido, Rivodd fue
un compilador notable, mis no un descriptor con aportes claros.

LAS ANOTACIONES MANUSCRITAS

A lo largo del capitulo del libro Americanismos que venimos estudiando,
Barnola dej6 constancia manuscrita de algunas de sus opiniones sobre los
planteamientos del autor y de algunas precisiones documentales. En
realidad, todo el libro esti anotado por el lector y critico agudo en materia
de lenguaje que fue Pedro Pablo Bamola.

11 Muy duro con Calcano, Lenz se convertird en su principal sanclonador: 1) “El libro es un
pobre remedo de I obra de Cuervo; el autor se confunde a cadia paso con su sabiduria
postiza i con sus latines que s6lo a otres que saben adn ménos de filolojia pueden hacer
impresién, Seria ménos desagridable la lectur del libro si no viera que el autor estd mui
convencldo de su valor proplo™; 2) “La ignorancia de los principios cientificos en este libro
¢s tan completa que cualquier estudiante de filolojia rominica puede correjir centenares
de dispanttes™; 3) “En verdad, algunas de las ctimolojias atacadas son falsas, pero mas
desaceradas son las que propone Citleano™; 4) *Las lenguas del orbe entero, no solo el latin,
gricgo, drbe, sdnscrito Lalgunas lenguas americanas, sino malayo, kawl, dayak, malgacho,
mongol, gética, c€ltico, vascuence aparccen en sabrosa mazamomt™; 5) “La obra de
Calcano es un libro peligroso, especinlmente en I parte etimoléjica, porque las palabras
que cita a menuclo no tenen existencia real | el autor no tiene idea de méyedos filoléjicos”

(Cita en Pérez 1997: 100).
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Apartando el testimonio que serd motivo de reflexién en el siguiente
apartado, el capitulo “Los diccionarios de americanismos” conserva, en el
ejemplar que pertenecia al Padre Barnola, sus aclaraciones, desencuentros
Yy acuerdos con el texto de Toro y Gisbert.

En las anotaciones de Bamola, los nombres de Calcafio y Alvarado
aparecen siempre enfrentados como enfrentamiento de la lexicografia
precientifica, en su mayoria de estirpe académica, y la lexicografia cientifica
sobre el espariol de Venezuela que Lisandro Alvarado lograria echar a andar
con la aparici6én de sus extensos Glosarios.

Entre las paginas 170 y 171, Toro y Gisbert ensambla una reflexién sobre
el pocoarraigo de principios y métodos cientificos en los estudios lingiiisticos
hispanoamericanos. Propone: 1) la recoleccién sistemitica de unidades
diferenciales americanas no recogidas en los diccionarios espafoles; 2)
descartar de nuestros estudios la consideracién etimolégica por falta de
documentos; 3) desechar por indtiles el registro de los vicios lingiiisticos que
el purismo de este tiempo habia exagerado; y 4) la necesidad de que muchos
estudiosos serios se dediquen a estas materias. Barnola, subraya todo este
largo pirrafo y, al final, escribe: “ejem. J. Calcano”:

El poco desarrollo que han tenido hasta ahora en los paises americanos los estudios
filol6gicos es motivo para que muchos de sus actuales lexicégrafos carezcan de la s6lida
base cientifica que necesitarian para realizar la obra que emprenden. Faltan i casi todos
¢stos aulores, salvo contadisimas excepciones, la ciencia filologica y, cosa mds
imponante acaso, el método cientifico. La primera no les hace fala si consient-en en
concretarse 4 la lexicografia pura, es decir, al acopio de palabras, frases, acepciones,
etc., usadas en su pais y no incluidas en los diccionarios espafoles, sin empenarse en
averiguaciones etimolGgicas para las cuales no disponen de clementos suﬁcientesl de
apreciacién. Ojali se dedicaran algunas personas de buena voluntad 4 tan utilisima
labor. Algo mis il serfa que la sempiterna critica de <<vicios de lenguaje>> en que
se complacen demasiados americanos (Toro y Gisbert 1912: 170-171).

Otra anotaci6n de Barnola que merece resefiarse, ya que se encuentra €n
la misma ténica del testimonio sobre Alvarado que mis extensamente
formular, es la que consigna en la pigina 204 en refuerzo del siguiente texto
de Toro y Gisbert: “Ojal4 puedan mis consejos ser utiles 4 los futuros autores
de léxicos americanos en cuyas manos caigan estas piginas”. Barnola hace
una llamada para destacar que ese autor futuro, en el caso de Venezuela, seria
Lisandro Alvarado: *Y cay6 en buenas manos, L. Alvarado ha logrado...” Y
aqui, el texto de Barnola se interrumpe por imposibilidad de lectura al ser
cortado por los encuadernadores del libro que lo refilaron sin considerar las
ricas anotaciones manuscritas que su duefio habia hecho en los mirgenes.

Este texto trunco nos obliga a remitirnos al testimonio sobre la obra de
Alvarado, ahora si conservado en su totalidad, que Barnola escribi6 en las
péginas blancas con las que finaliza el capitulo motivo de nuestro interés,
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EL TESTIMONIO

Bamnola siente la necesidad de culminar este notable estudio de los
diccionarios de americanismos, en donde la participacién de Venezuela no

resulta muy destacada, con un comentario sobre el mayor de nuestros
lexicégrafos: Lisandro Alvarado.

Modelo de lexicégrafo, documentado y critico, paciente observador de
fen6menos, descriptor cuidadoso, Alvarado conseguird completar, en el
marco de una situacién poco propicia para este tipo de estudios por el
aplastante influjo purista de la Academia Venezolana, fundada por Antonio
Guzmin Blanco en 1883 y capitaneada desde la Secretaria Perpetua por el
propio Julio Calcafio, opositor de los métodos cientificos defendidos por los
estudiosos positivistas; conseguird completar —insisto—, una obra
monumental de descripcién y estudio del léxico venezolano.

Se habia trazado, por primera vez en nuestra ciencia del lenguaje, un
proyecto que consideraba tres etapas de realizaci6n y cuyos resultados se
traducirian en tres obras que darian respuesta de los logros de cada una de
ellas: 1) el estudio de los indigenismos en el Glosario de voces indigenas de
Venezuela (1921); 2) el estudio de los venezolanismos en los Glosarios del
bajo espatiol de Venezuela (1929); y 3) el estudio fonologico del espaiiol
venezolano en las Alteraciones fonéticas del espariol en Venezuela (Ira.

Redaccion: 1909; segunda: 1929) (Pérez Hernindez 1988: 118-119; Pérez
1997: 102-103).

Barnola como estudioso de nuestra historia linguistica, no por azar
desempeii6 una memorable labor como Director de la Academia Venezolana
de la Lengua, privilegia la obra de este maestro indiscutible que fue Alvarado.

¢C6mo ve Barnola a este Alvarado lingiiista? Lo presenta como un litera'lto
que se aproxima al fen6meno del lenguaje armado de un saber etnolégico
y cientifico, a la vez. Médico, discipulo de Adolfo Emst, al que llama el
“cientifico mis notable de Venezuela”, Barnola entenderd las condiciones de
formacion y las cualidades de percepci6n que Alvarado poseia como ningin
otro estudioso venezolano de este fecundo momento de nuestra vida
intelectual y cientifica. Poliglota, lo llama, al estilo de sus contemporineos
obsesionados por el conocimiento de las lenguas indigenas de Venezuela
(Arcaya, Jahn, Salas, entre otros). Naturalista, le otorga este titulo merecido
por su capacidad de observacién de los fen6menos que él, por primera vez
en el terreno, se propone describir. Recolector disciplinado, finalmente,

Barnola destaca el rigor y constancia que Alvarado puso en la recoleccién
1éxica de miles de voces del habla de Venezuela.
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Como siguiendo los lineamientos apuntados por Toro y Gisbert, Barnola
entiende en Alvarado la realizacién del paradigma del lingiiista venezolano.
He aqui el testimonio inédito!2:

Parece que el Dr. Lisandro Alvarado tuviese muy presentes todas las indicaciones de
este autor para elaborar sus dos obras magistrales: Glosario de voces indigenas de
Venezuelay Glosarios del bajo espasiol de Venezuela. En esta materia es lo mis acabado
y abundante. Alvarado, médico, naturalista y poliglota, sagaz observador y con una
preparacidn singular como versado en latin y griego, acopi6 en su vida enorme caudal
de voces, escudrifiando sus etimologias, cotejando la sinonimia con un criterio de
etnblogo y literato de alta talla. Sigui6 con muy buen acierto la ensefianza del Dr. Emst,
el cientifico més notable de Venezuela.

LA CRITICA

La recepci6n de la obra de Alvarado rebasé el momento critico de Toro
y Gisbert. De hecho sus obras fueron publicadas después de 1912. En 1934,
Mario Bricefio-Iragorry echa en falta algunas voces trujillanas y elabora un
texto que publica en el Boletin de la Academia Venezolana de la Lengua:

“Algunas voces usadas en el Estado Trujillo, no incluidas en los Glosarios de
Alvarado”.

Paulatinamente, el pensamiento lexicogrifico de Alvarado y el serio
caricter documental de sus trabajos descriptivos lo consolidarin como una
fuente —la fuente— para el estudio del habla nacional. Su obra suministrars
las lineas de investigacién pertinentes para el trabajo lexicogrifico de los
sesenta afos venideros, en suerte permanente de induccién lingiiistica, como

lo vio Santiago Key-Ayala!3, Resulta dificil, atn hoy en dia, prescindir de
Alvarado.

En otro dmbito, su obra ha sido asimilada al cuerpo doctrinal de la
sapiencia venezolana. Oculto, inadvertido, latente siempre, su pensamiento,
aunque no del todo reconocido, se entronca con el hilo de una tradicién

esplendorosa en el terreno de la inteligencia nacional. Hay que recordar,
entonces, a Key-Ayala y oirlo:

12 Hecitado este testimonio en el “Estudio preliminar” que escribi para la edicién del Glosario
de voces Ind(genas de Venezuela, en proceso de publicacién por Monte Avila Editores
(Pérez, en prensa).

13 Key-Ayala, al frente de la Comisién Editora de las Obras Completas del sablo larense,
compilard la correspondencia clentifica dirigida a Alvarado, en donde su pensamicento es

Inductor de nuevas propuestas y obras, en un hermoso libro que titula: Obra inducida de
Lisandro Alvarado (Plezas de su Archivo) (Buenos Alrcs, 1958).
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La historia de las letras, de las artes (aiin de la misma ciencia) dan fe del advenimiento
repentino y sorprendente de la fama y la influencia de obras y autores, que no fueron
apreciados y sopesados en cuanto valian intrinsecamente. Algo de ello parece ocurrir
con Lisandro Alvarado. Aunque estimado por sus contemporineos venezolanos y
adornado con leyendas y tradiciones de singularidades de caricter y costumbres, ha

- sido mis bien inadvenido por las grandes cualidades de su labor circunspecta y valiosa.
En realidad €l representa un eminente hito en el itinerario seguido por el pensamiento
nacional. Regenera una tendencia de la mente venezolana, que fue esplendorosa con
Andrés Bello. Dedica su vida entera al estudio silencioso, constante, paciente,
desinteresado, de cuestiones que integran la raiz misma de nuestra cultura (Key-Ayala
1977: 1.056).

El sentimiento que el Padre Barnola deja escapar en torno a la figura de
Alvarado tiene su origen en esa regeneracién de la mente venezolana que
Key-Ayala atribuye al sabio barquisimetano. Como Alvarado creerd que la
lengua es nuestro vinculo con la vida, la tierra, la gente y la historia. Se
acercard a Alvarado para propiciar ese espiritu. Sus palabras hacia él
testimonian un reconocimiento para un estudioso singular que decide, como
él mismo, dedicar su vida a la ingente labor de notary anotarun pais a través
de una lengua que lo define, lo refleja, lo perfila y lo funda.

Alvarado, ayer; Barnola, hoy, nos estin hablando de la necesidad de
reconstruir el espiritu de Venezuela, aquél que da expresi6n propia y que nos
aproxima a la clave de ]a verdadera diferencia. Ambos hicieron del estudio
del lenguaje la via para esta dedicacion. El testimonio alvaradiano de Barnola,
testimonio sobre un lexicégrafo en el marco de los testimonios de los
lexicografos americanos, esti trascendiendo la lengua para revelamos en ella
la historia, la gente, la tierra y la vida en el mis grande de nuestros dic-
cionaristas.
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ABSTRACT
Thisstudy stresses the testimony analysis about the performance
of the lexicografs in the recostruccion of the history of
discipline. To this purpose an unpublished text is submitted,
about the meaning of the glosaries of Lisandro Alvarado,
written by Pedro Pablo Bamola, aligning them in terms of
what his personal library suggests about linguistics contexts.
This allows at the same time a reconnaissence tour through

some of the key figures in the Hispano-american and
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