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RESUMEN
Bajo la pregunta de cuidles fueron las “funciones sociales de
las reformas borb6énicis” durante el siglo XVIII, en este estudio
se miden y amalizin las ambigiedades que por mezclas
predominaron en ese siglo. Planten fa autora que dichas
reformas fueron fundamentalmente consistentes Yy que
correspondieron i unit politica conservadora de los borbones
paraestablecer lineas diferencindorus entre los sectores sociales.

PALABRAS CLAVE
Siglo XVIII, Reformas borb6nicas, lineas diferencindoras entre
sectores sociales, diferencias.

En la Gltima mitad del siglo diez y ocho las élites latinoamericanas miraban
su mundo y no les gustaba lo que veian. El mundo colonial no solamente
reflejaba los momentos €picos de lo pasado -la conquista de los indios, el
desastre demogrifico, la- introducciébn de los esclavos africanos— sino
también manifestaba los resultados de estos encuentros —¢l continente era
poblado con sus descendientes mezclados por siglos. Las consecuencias en
algunas regiones, en algunas poblaciones eran una falta de claridad de las |,
caracteristicas sociales y raciales que tradicionalmente separaban las €lites
blancas ce los demids. No solamente las cuentas particulares sino andlisis
estadisticos nos darian las evidencias indudables que las élites de fines de la
&poca colonial eran mucho més auto-conscientes en confrontirseles con lo
que ellos pensaban eran ambigiiedades respecto a caracteristicas de la raza
y del nacimiento que previamente habfan establecidos sus precedencias, y
que ahora eran sujeto a desafio.
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En mil ochocientos uno, por ejemplo, un huérfano regresaba a la Casa de
Expésitos en La Habana a investigar su origen. El pedia a un eclesidstico
buscar el dato en que fue recogido y depositado como abandonado?. Este
clero afadi6 un comentario adicional a la entrada original, porque s¢ not6
que este expOdsito tenia una raza diferente como nifio que como adulto. Como
lo usual en muchas Casas de Expésitos los nifios habaneros habian recibido
la presunci6n racial de lo mejor, y por eso, este nifio fue originalmente listado
“al parecer blanco.” Sin embargo, el clérigo observé: “que el contenido en
esta partida se present6 [como adulto] pidiéndomela y resulté ser pardo
como la confeso la misma parte.” '

Mis o menos al mismo tiempo de este incidente en La Habana, los
habitantes de Yucatin también se quejaban de ambigiiedades raciales, en
este caso que “una frecuente mezcla” de “esparoles, indios y mulatos” hacia
muy dificil la divisién de la poblacién por razones de impuestos, dado que
“las senales de color, pelo y fisonomia eran muy falibles?. En Sopetridn y en
Tunja, los indios y los blancos estaban tan intermezclados que se podia
distinguirlos solamente por “su origen y matricula...atento el mixto y enlace
que ha habido”3. En Cumani, los venezolanos se quejaban que una “fatal
mezcla” de |los europeos, de los indios, y los negros ha producido una
confusién racial y también una movilidad racial dado que algunos de las
castas han escrito “sus partidos de bautismo en los libros de espafoles y
Sustraer de ellas las notas de sus ascendientes por reprobados medios™d. La
consecuencia era que algunos pardos eran “tenidos por blancos” a los
“desconsuelos de los vasallos verdaderamente blancos que no podian
impedir el enlace de sus familias.” En Caracas, las €élites también demandaban
a los clérigos “justificar cualidades” y mantenian los registros de bautismo
distintos para los blancos por nodar una confusién a las familias y dar ocasién
a los pleitos’.

Aunque un reconocimiento imperial de estos registros de bautismos tan
contenciosos era una imposibilidad para las élites coloniales, un anilisis
contemporéineo nos daria un foco adicional. No solamente habfa un aumento
provocativo en la confusi6n racial en los fines de la colonia, sino que habia
cambios criticos en la otra categoria que establecia la preeminencia social —
el estado del nacimiento- y particularmente en los patrones asociados con
la ilegitimidad.

—————

A-A-Habana, Casa de Beneficiencia y Maternidad, Libro 6, 1801,

Konetzke 3:2, n, 358, 1802.

AHA-Medellfn, Bstadisticas y Censos, v. 343, n. 6539, 1808; Ripodas Ardanaz p. 45.
Konetzke 3:2, n. 300, 1788.

AGN-Caracas, Limpleza de sangre, T, XXXV, [T.208-54,1809.
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En Europa y en las Américas el siglo diez y ocho era un siglo de
ilegitimidad. Las poblaciones de Europa y de los Estados Unidos marcaban
aumentos importantes en la mitad del siglo en el porcentaje de nacimientos
ilegitimos®. Pero en la América Latina habia otro movimiento demogréfico,
porque aunque los indices de ilegitimidad eran substancialmente —cuatro o
cinco veces-mas altos que los de Europa, en la América del Sur eran estables

o en descenso.

En una 4rea de investigaciébn en que hay mucho mis que hacer, la
informacién mas sugestiva viene de México. (Ver Tabla 1) Los demégrafos
notan que los indices de ilegitimidad en el siglo diez y siete varian entre siete
y casi cincuenta por ciento, pero en el siglo diez y ocho declinaban entre siete
y treinta y cinco por ciento. Este descenso de indices mexicanos de
ilegitimidad se hacia mis provocativo cuando se dividia por raza, porque
habia diferencias dramiticas entre los grupos. Los indices de ilegitimidad de
los espaiioles, que incluian no solamente las élites, sino otros blancos menos
ricos, aproximaban més los niveles de los nacimientos ilegitimos de Europa,
incluyendo las ciudades grandes (La Ciudad de México, més de 30 por ciento)
y ciudades de menor poblacién (Guanajuato, 9-10 por ciento; Parral 6 por
ciento). El giro del siglo era para la ilegitimidad de los blancos de estar
estables o en descenso. Los cambios mis importantes en los indices de
ilegitimidad originaban las declinaciones impresionantes en la proporcion de
los nacimientos ilegitimos en las poblaciones de mestizos, mulatos, y negros
(Zacatelco, Axcatzingo, Guanajuato) aunque la capital era una excepcion.

Claro que México no es el Imperio Espaiiol. Que los historiadores han
trazado corrientes contradictorias, no es una sorpresa, dado que los
demoégrafos han notado que los indices de ilegitimidad varian por
microlocalidad por todo el mundo occidental’. Por ejemplo, Susan Socolow
not6 los aumentos de ilegitimidad de blancos en las décadas de los setenta
y ochenta en Buenos Aires; Guiomar Duenas-Vargas hallé que los indices de
ilegitimidad espaiiola en una parroquia bogotana aument6, y en otra
decliné®. Cuando los indices de ilegitimidad de las poblaciones mestizas

declinaban en México, aumentaban ¢n Colombia®.

G Shorter, “lllegitinuicy,” p. 251.

7 Laslett, “Intraduction,” p. 59.

8 Socolow, "Acceptable,” p. 232, not6 que los indlees de lkegitimidad de los blancos aumento
desde 19 por clento antes de 1778 hasta 32 por ciento en el registro de la cntedral de Buenaos
Alres. Dueas-Vargas, pp. 372-79, trazé indices de ilegitimidad de blancos en Bogots (L
Catedral) desde 30 por clento en i mitad del siglo hasta 15 por clento por 1780 y llegando
11l 6 por clento en los fines del siglo. La Hegitimidad en la parroquia de blancos més pobre
de Las Nieves crecka desde 30 por clento en la mitad del siglo hasto 50 por clento en el fin.

9 Duedas-Vargas, pp. 375-76, notd una alza en I poblaclon mestizi de L Catedeal y Las

Nieves desde 64 por clento en la mitad del siglo hasta ciusl 75 por clento a fin de siglo.
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Tabla 1: Porcentajes de ilegitimidad mexicana

Carta de ilegitimidad mexicana del siglo XVIIL

% %ESPA- % MES- %MUIA- % % NO
LOCALIDAD ANO TOTAL NOLES TIZOS TO0S INDIOS INDIOS

Guadalajara 1962 1698- 480  39.0 28 605 500

1702
Zacatelco 1721-26 4.0 241
1785-91 2.7 12.6
Azcazingo  1650-1712 108 145 :
1720-1802 -4.1 12.5
Ciudad 1724 364 36.9 29.6 444 348
de México 1753 310 - 277 305 342 316
(Sagrario) 1762 27.0 17.3 29.0 303 31.6
1782 36.2 23.7 35.7 53.0 32
San Luis 1645-64 6.8 6.8 9.2 434 437 3.9
de La Paz 1700-19 14.5 10.3 21.1 333 12.6
Guanajuato 175069  10.5 10.5 125 14.4 9.6
1790-1809 6.9 115 6.6 5.
Parral 1770 22.0 6.0 30.0
Chilapa 1772-82 11.0

Fuentes: (Guadalajara) Calvo, “Concubinato®, p. 211; (Zacatelco, Azcatzingo) Rabell,
La poblacién, p. 21; (Mexico City) Pescador C., P. 139; (Guanajuato) Rabell, Le
poblactén, p. 23; (Parral) McCaa, “Gustos®, p. 583; (Chilapa) Chenu R., p. 187.

Pero los 4rboles no podian obscurecer el bosque, porque hay muchos
comentarios contemporineos por todas partes del Imperio Espafiol de
sugerir que un nuevo cohorte demogrifico estaba en el proceso de
formacién: un grupo de mestizos y mulatos casi blancos y muchas veces
legitimos'®. En una sociedad colonial en que las élites tradicionalmente

10 Modmer, p. 67 dice: *...It was the advance and expansion of the Intermedlate groups that
essentlally motivated the Increased exclusivism displayed by the criollo elite” p. 67. Otros
demografos nos dieron partes de la cuadra, Por México Arunda Romera y Grajales Porras,
p. 3, estimé que la ilegitimidad blanca en el centro de Puebla fluctud entre 27-33 por
clento—como lu capital—aungue hallé que nacimientoy llegitimos de bluncos erun mds
bajos (12 por clento) al otro Lido del rlo, Rabell, “Matrimonin,” p. 32, anallzd unus bajus
en la leghtimilad de Zamora, Michouchn, Thixcaln ¢n ¢l siglo dlez y ocho. Figueron, p. 344-
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justificaron su jerarquia por su legitimidad y su blancura, la presencia de estos
grupos ascendentes desafiarian el orden establecido. Esta tensién era
solamente agudizada por las recuperaciones econ6micas en los lugares
como el Caribe, o Venezuela, o Argentina donde los nuevos ricos ponian una
presion adicional a las élites tradicionales.

El efecto era backlash en las Américas. Los historiadores se dieron cuenta
hace mucho tiempo que las Gltimas décadas del siglo diez y ocho marcaban
un aumento de la tensién social entre las élites y los de abajo!l. Una
manifestacién de esta discriminacion era un incremento en la preocupacion
de las élites en preservar las marcas tradicionales que les distinguian de las -
masas.

El concepto que usaban las élites para describir lo que les distinguia de
lo demads era agregado en una palabra: “honor.” El honor era un fenémeno
muy complicado. Una parte incluia las caracteristicas de la limpieza de
sangre, que se definia como las “personas blancas cristianos viejos de estado
noble, limpios de toda mala raza y sin mezcla alguna de villano, judio, moro,
mulato, converso o en ninguno rasgo por remoto que sea”12. El honor no era
solamente manifestado por la ortodoxia religiosa y la pureza racial, sino por
una historia familiar de las acciones decorosas significadas por generaciones
de los casamientos y de los nacimientos legitimos. El ultimo efecto de honor
vra de autenticar a la jerarquia por la division de la sociedad hispénica entre
los pocos privilegiados y la mayoria destituida.

El honor establecia una agenda distintiva de la discriminacién. Los que
la tenian disfrutaban de privilegios negados por la ley o por la costumbre
popular a los que no la tenian, incluyendo los ilegitimos y los de color. Los
hombres de honor tenian acceso a los oficios politicos desde los locales hasta
los imperiales; fueron admitidos a las ocupaciones restringidas como notario,
fundidor, clérigo, militar, abogado, y podian entrar a la universidad.

45, coment6 que los indices de llegitimidad en México de ks mitad del siglo veinte eran entre
17-27 por ciento. Otros estudlios pari el resto de América Latina no estin tan concentrados
como los de México. Bl andilisis de Duedas-Vargas, p. 209, de ks parroquias de L Catedral
y Las Nieves muestr que I ilegitimidad de blancos es 20.2 por ciento y 39.1 por ciento
respectivamente, y que b ilegitimidiad de los mestizos varia entre 69.7 y S8.7 por clento.
Pinto Venicio, p. 11, estimé que la quarta parte de nios en una parroguia de Rio de Janeiro
colonial (5:10 José) eran hijos niurales aungue no nos did idea de la etnicidad, Nizza da
Silva, “O problema,” p, 148, estim6 que nacimicntos expdsitos en Sao Paulo varian por 10,
41 y 25 por clento entre 1741 y 1822, Marcilia, p. 159, 188-91, dijo que el nito de llegitimidad |
en Sa0 Paulo casi doblo descle 1741-55 de 10.24 por ciento hasta 18.28 por clento de 1756-
1770 hasta 31.49 en 1831-34,

11 Konetzke 3:2, n, 300 1788, Tumblén MOmer, pp. 45, 67; Cicerchia, p. 43; Ripodas Ardanaz,
P- 34, 45; Twinum, Miners, p. 93; Saguler, pp. 185-86; Stem, pp. 23, 28, 35, 185, 289; Duedas-
Vargas, pp. 29-31, 133-35.

12 AGI, Santo Domingo 1474, n. 11, 1789,
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Solamente las mujeres que tenian el honor podrian casarse con iguales
sociales y convertirse en madres de la préxima generacién de honor. La gente
de honor lo reconocia en otros, los llamaban “Don” y “Dofia”; y darian a estos
una atencién y un respeto que negaban a lo demés de la sociedad.

La confusién racial y los cambios demogrificos hacian que las élites
blancas fueran particularmente vigorosas en su defensa del honoren los fines
del siglo diez y ocho. Pero ¢l papel del otro actor importantisimo del estado
borbénico permanecia mucho mas ambiguo. ;Cuiles eran las funciones de
las famosas reformas borbonicas? seran defender la existente jerarquia, o
aliviar las presiones y facilitar un acceso para los que deseaban ascender en
la escala social? Habia cuatro leyes borb6nicas involucradas en estos asuntos.
Superficialmente, parecian tener fines muy contradictorios.

La primera era la Real Pragmatica de casamientos, dada en mil setecientos
setenta y seis en Espafia y en mil setecientos setenta y ocho en las Américas,
que firmemente coloco a los oficiales reales al lado de las élites coloniales.
Esta disposici6én proponia mantener la igualdad social y racial de casamientos,
porque daria a los padres un veto potencial de sus yernos © nueras
potenciales!3, Los padres podrian escudrifiar al novio o la novia y si tenia
“defectos” como la ilegitimidad o el color, el padre podria apelar a los
oficiales reales a prohibir tal unién como desigual. El padre también podria
castigar a sus hijos con desheredarlos si la boda ocurria a pesar de todo.

Las otras reformas borhénicas parecerian promover metas contradictorias,
porque ellas ayudarian a la movilidad de los ilegitimos y los de color. Una
cédula de mil setecientos noventa y cuatro declaré que los bautizados como
expositos o de padres no conocidos se podrian beneficiar de los privilegios
de los legitimos. Esta cédula ordené la imposicién cle una multa pecuniaria
a cualquiera que llamara a un expésito “ilegitimo, bastardo, espurio Inces-
tuoso o adulterino.” Concluia que si existia una duda sobre la “calidad” del .
expésito dicha duda seria “por la parte mas benigna®4. Esta ley ayud6 a las
mujeres expdsitas a recibir dotes de caridad y a elegir los esposos mas
aceptables; por su parte los hombres expésitos podrian asistir a los colegios,
entrar ¢n ocupaciones anteriormente prohibidas, y tal vez tener oficios
politicos. La cédula si tenia una restriccion, porque los expésitos ain no eran
elegibles para las muchas posiciones que tenian prohibiciones escritas y que
insistian que los candidatos fueran “legitimos” o “procreados en legitimo y
verdadero matrimonio.” Pero, los efectos potenciales de esta legislacién en

_las Américas era tremenda, dada la posibilidad que los expbsitos podrian
estar no solamente legitimados sino a veces blanqueados.

13 Konetzke, 3:1, N. 247, 1778,
14 NR Libro VIL Tit. XXXVII Ley 1V,
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En mil setecientos noventa y cinco, ¢l gobierno publicé otra legislacién
borbénica: ¢l arancel para la gracias al sacar americana. Este arancel dio mas
publicidad y por eso dio un empujén a los ilegitimos a presentar sus
solicitudes a la Ciamara, del subconcilio del Consejo de las Indias, para un
remedio. Los postulantes, usualmente los hijos e hijas blancas de las élites
locales, podrian comprar sus legitimaciones y participar en lo pleno de
derechos civiles y sociales dado a las legitimas personas de honor. Estos
ilegitimos tenian que presentar deposiciones grandes en que los testigos
verificaban las circunstancias de su nacimiento, detalles de su vida incluyendo
muchas veces algunos ejemplos de la discriminacién que habia promovido
sus solicitudes.

La ultima reforma borbénica aparentemente era mis radical. Era una
adicién a las gracias al sacar de mil setecientos noventa y cinco en que
mulatos y pardos podrian comprar la calidad de blancos. Ellos también tenfan
que presentar testimonios de sus historias personales, y los ejemplos de
discriminacion contra ellos. Los que recibian las cédulas se convertian ¢n
blancos y personas de honor.

Aunque algunos historiadores han estudiado las reformas sociales de los
horbones como leyes individuales, no habia mucho esfuerzo de evaluarlas
como parte de una politica coherente del estado, o de reconciliar sus
diferencias impresionantes. Por ejemplo, la discusién clasica de Magnus
Mérner sobre la mezcla de razas present6 a la legislaciéon borbénica que
legitimé y blanque6 como muestras de politicas liberales atin casi radicales.
Morner sugeria que un estado borbénico especialmente activo interviniere
contra los deseos de la élite criolla. Los oficiales reales tratarian de aliviar las
presiones sociales de las castas y clases oprimidas por medio de una
movilidad social a algunos ilegitimos y mulatos favorecidos. En ¢l proceso
el Estado no solamente gan6 su lealtad sino que recaudé sus contribuciones.

Pero hay otros, por ejemplo Daisy Ripodas Ardanz y Susan Socolow, que
sugieren que las reformas borbénicas tenfan metas contradictorias. Ellas
describfan a La Pragmética Sancién como parte de un plan conservador de
defender la jerarquia colonial, porque apoy6 al poder de la élite blanca de
mantener la endogamia por la prevencién de las bodas de desiguales. La
cuestién es viva si las reformas sociales de los borbones eran consistentes o
inconsistentes, si ellas ayudaron a los cambios radicales o si eran conservadoras.

Mi objetivo hoy es proponer una interpretacién revisionista que surge de
mis estudios sobre las gracias al sacar y los expésitos. Publicado en mi libro
Public Lives, Private Secrels: Honor, Sexuality and Illegitimacy in Colonial
Spanish America. Mi conclusién es que las reformas sociales de los borbones
eran fundamentalmente consistentes, y que eran conservadoras. Pero sos-
tener esta conclusién es mucho mis ficil que explicarla. Un contraste y una
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comparacién de estas cuatro leyes de acuerdo con los temas de “precedente,
“transformacién,” y “funcién” podria revelar los aspectos salientes de lo que
tenian, y lo que no tenian en coman. También podria dar una explicacion
de por qué las reformas sociales de los borbones finalmente fracasaron.

1. LOS PRECEDENTES

Una primera conclusién es que, iguales con las reformas en la esfera de
lo politico y lo econémico, los borbones no eran innovadores. Todas estas
legislaciones fueron aprobadas antes, en localidades o por medio de indi-
viduos, significativamente antes de que se convirtieran en politica imperial
en los fines del siglo diez y ocho. La Sancién Pragmatica de 1778 proba-
blemente tenia €l menor precedente histérico, aunque era consistente con
una tradici6én de intervencion de los padres, la iglesia, y del estado en la
eleccién de esposos y la formacion de la familial. Por ejemplo, hace siglos
que los padres que tenian los mayorazgos podian incluir las cldusulas que
desheredaron a los hijos que se casaron desigualmente, y existian algunos
casos distintos en que los clérigos habian ejercido prohibiciones similares e
impedido algunas bodas.

La cédula de mil setecientos noventa y cuatro que extendia el beneficio
de la duda a los exp6sitos Y que les daria algunos de los privilegios de los
legitimos, también tenia precedentes particulares y locales. En mil setecientos
sesenta y dos el Consejo de Castilla decidi6 que no era justo que una exposita
llamada Angela Fernindez fuera presumida como ilegitima; en mil setecientos
setenta y nueve denuncié la discriminacién contra expo6sitos en escuelas de
Segovia. Una serie de decisiones del Consejo de las Indias dio una posicion
quasilegitima a los huérfanos en algunas Casas de Exp6sitos en las Américas,
por ejemplo en mil setecientos setenta y dos a los de La Habana y en mil
setecientos noventa y uno a los de Cartagenal®, |

Aunque la mayoria de historiadores de la América Latina estan acostumbra-
dos a reunir las gracias al sacar con el famoso arancel de mil setecientos
noventay cinco, el proceso de legitimaciones era el més venerable de todos,

15 Lavrin, “Introduction,” p. 17; Ripadas Ardanaz, p. 64, p. 307, pp. 216-266; Cicerchia, pp.
93, 96, 109; Arrom “Perspectivas,” p. 399; McCait “Gustos,” P. 5HG.

16 Konetzke 3:2, n. 295, 1786; AHN-Madrid, Conscjos Libros 1490, n, 78, 1779 sobre los
exphsitos en Segoviu; AHN-Madrid, Cansejos Libros 1497, n. 33, 1794 trata de los expasitos
de Curtagena; Konetzke, 3:1 n. 224 sobre exp6sitos en La Habana. También ver Margadant,
p. 51, sobre un decreto de 1772 sobre expositos. Existin en algunos lugiires un apoyo
popular para estas decisiones. Por ejemplo, en mil seteclentos cincuenta y cuatro un oficial
mexicano proclamé a la Cimara de las Indlas que “el hijo exposito y de padres no
conacidos debe ser tenido y reputado por legitimo, y por esta mson son muchos los
privilegios que les estan concedidos a los expOsitos.” AGI, Guadalajura 368, n. 6, 1761.
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porque tenia origenes antes de la época de los Reyes Catdlicos. Las legi-
timaciones eran atin mis comunes en los siglos quince y diez y seis en Espaiia
que en la peninsula y en las Américas en el siglo diez y ocho. Entre los afios
de mil cuatrocientos setenta y cinco y mil quinientos cuarenta y tres hubo més
cle dos mil trescientos espafioles que compraron las legitimaciones, mientras
que en el siglo diez y ocho hubo aproximadamente trescientos miés de la
peninsula y doscientos cuarenta y cuatro mas de las Américas.

Aun las gracias al sacar de mil setecientos noventa y cinco que aprob6
la compra de blancura tenia su antecedente histérico, porque hacia mis de
un siglo antes de su promulgacién que los oficiales reales habian sancionado
algunas excepciones para los de raza. Ellos habian expedido decretos que
darian a los individuos particulares los privilegios de los blancos. Por
ejemplo, aunque las leyes usualmente discriminaron contra los pardos, el
moreno Vicente Méndez fue permitido en mil seiscientos ochenta y siete
tomar posesion como gobernador de una provincia en Panami porque el
habia congregado a los indigenas locales. En mil setecientos sesenta a los
hijos del pardo Comandante Antonio Flores fueron dadas las prerrogativas
de los blancos para estudiar medicina; en mil setecientos sesenta y tres el rey
ordend que un pardo habanero fuera permitido de calificar como cirujano!?.
La Real Pragmatica de mil setecientos setenta y ocho, la legislacion de exp6-
sitos de mil setecientos noventa y cuatro, o los gracias al sacar, sea de legi-
timaciones o blancura,.de mil setecientos noventa y cinco, todas tenian sus
antecedentes si dado a individuos o si probado por localidades signifi-
cadamente antes de convertirseles en la politica imperial.

2. LA TRANSFORMACION

Una segunda caracteristica de estas leyes borbOnicas es que se
transformarian en dos maneras fundamentales. Primero, algunas cambiaron
en su efecto desde la peninsula espaiola hasta las Américas. Segundo, todas
estas medidas se alteraron desde una primera etapa més radical de las
reformas (de mil setecientos setenta y ocho hasta mil setecientos noventa y
cuatro) hasta una reaccién conservadom que se desenvolveria después de
mil setecientos noventa y cinco.

" Las leyes borb6nicas promovidas originalmente por las condiciones en
Espafa tuvieron reverberaciones muy distintas en las Américas. Por ejemplo,
el mandato esencial de la Real Pragmética sobre casamientos cambi6 en

17 Konetzke, 2:2, n, 546, 1687; Konetzke, 3:1, n, 177, 1760; Konetzke, 3:1, n.189, 1763.
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maneras provocadoras dado que las disparidades en Espaiia eran relativamente
menores comparadas a las complejidades sociales y raciales de las Américas.
En Espana, cuando un padre traté de prevenir las bodas de un hijo o una hija,
era usualmente porque tenia objeciones a la herencia judia o mora, o de la
ilegitimidad, o de las desigualdades sociales o econ6émicas de yerno o nuera
potenciales!®. En las Américas, las oposiciones a matrimonios procedieron
mucho mds debido a las disparidades raciales!. Es notable que aunque la
versibn americana de la Real Pragmatica originalmente no dio ni una
mencién de mulatos y pardos, desde el principio los padres americanos la
utilizaron contra los de raza. Finalmente, en mil ochocientos tres, los de color
eran formalmente incluidos en la legislacién®. En Espaiia, las quejas contra
disparidades matrimoniales fueron usualmente originadas de los padres de
la clase mais alta, pero en América la Pragmitica fue utilizada no solamente
por las élites sino por los padres blancos y pobres que estaban atin maés
acostumbrados a confrontar las mezclas con las castas.

Los esfuerzos de la monarquia por mejorar las condiciones de los
expbsitos en Espafia por su legitimacién universal también tenian un impacto
muy diferente en las Américas. El decreto original de mil setecientos noventa
y cuatro describi6 la situacién horrible en que miles de los expositos
espafioles murieron dado las distancias de su sitios de nacimiento de las
Casas puestas a recibirlos. AGn cuando los nifios llegaron a las instituciones
corrian unos riesgos graves dado el cuidado horrible de sus nodrizas. Los
expositos también tenian que confrontar una discriminacién substancial
como adultos porque eran “tratados con el mayor vilipendio y tenidos por
bastardos, espurios, incestuosos o adulterinos"2!.

Aunque no es seguro hasta qué punto esta preocupacién del estado
espariol de los expésitos fue apoyada por los peninsulares, las implicaciones
de estos decretos para las Américas con su sociedad de castas eran
explosivas. AGn antes de la cédula de mil setecientos noventa y cuatro, en
mil setecientos setenta y dos, la Cimara de las Indias habia expedido una
orden para que los obispos distinguieren entre los exp6sitos que eran
blancos y los que eran mezclados y que solamente conferirian las ventajas

18 PFernindez Pérez, pp. 17-20, trazf) S0 casos de oposiciones a matrimonio en Granda en
Espaita. Estos incluian solamente 4 casos de inequalidad racial (y éstos de ancestria de mo-
ros o judios). La mayorfa eria de nacimientos ilegitimos o inequalldades soclo-economicas,

19  Algunos historkidores tienen un debate sobre elintento de la Pragmética, Ripodas Ardanaz,
p. 268, dice que la “Intention” era “soclal hefore racial®, Seed en To Lore, p. 205 seduln ¢que
“differences ...such as status, wealth or political power did not constitute inequality under
the terms of the Pragmatic”, También ver Socolow, "Acceptable’, p. 234; Rodrigues
Jiménez, “Eleccion,” p. 28; Ripodas Ardanaz, p. 306; Martinez Alier, Marriage, p. 26.

20 Socolow, “Acceptable,” p. 219,

21 AHN-Madrid, Consejos Libros 1497, n. 33, 1797.
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a los blancos. El temor que los padres pudieron elegir de bautizar a sus nifios
como expésitos para darles la presuncién de legitimidad y también de
obscurecer (como habia ocurrido en La Habana) la raza del nifio producia
un gran horror en una élite antes de ahora defensiva y destinaba a esta
legislacién a la ruina?2, Otros cambios de Espafa a las Américas son menos
obvios. AGn nos faltan los estudios de las legitimaciones espaiiolas, mientras
que la legislacién que se dio a la blancura se reservé solamente a la colonia.

La transformaci6n de la legislacién social de los borbones no fue limitada
a los cambios desde la arena espanola a la de las Américas. También se
involucré los cambios por el tiempo. Habia dos épocas distintivas de las
reformas. La primera, desde mil setecientos setenta y ocho hasta mil
setecientos noventa y cuatro, contenia la agenda social mis radical. La
segunda, después de mil setecientos noventa y cinco, era mucho mis
conservadora. Consideremos primero la Real Pragmitica y las legitimaciones
de gracias al sacar que se mantuvieron durante ambas €pocas, antes de
analizar la legislacion de los expé6sitos y la de blancura.

Algunas provisiones en la Real Pragmitica se debilitarian desde la primera
a la segunda época, particularmente las cliusulas que castigaron a los hijos
e hijas que desafiaron a sus padres y se casaban con desiguales. Después de
mil setecientos noventa y tres, la pérdida de la herencia no era automética.
Los padres tenian que hacer provisiones especiales para desheredar a sus
hijos y también tenian la opcién de pasar una generacién y de dar la herencia
a sus nietos?3. También, la insistencia original de estado que los clérigos no
pudieran casar a las parejas cuando existia disensiones contra las bodas se
debilitaba, porque a los clérigos fue otra vez concedida mucha de la
discrecién de las décadas anteriores a la Pragmdtica Sancién. Daisy Ripodas
Ardanaz ha notado también que los oficiales reales en las décadas de mil
setecientos setenta y ochenta darian su apoyo a la Pragmitica; los
administradores, después de la década de la noventa, eran tibios o incluso
se oponian a esta reforma?!,

La reaccién de los oficiales reales a las provisiones de las gracias al sacar
de mil setecientos noventa y cinco era igualmente provocadora. Aunque a
.0s administradores les gustaba la institucionalizacién de un arancel que
regulariz6 los precios cobrados, ellos firmemente rechazaban algunas
provisiones de la ley. Algo de la historia anterior es esencial para comprender
por qué los oficlales reales se resistirian a la sancion de esta legislacion,

22 A-A-Hubana, Casa de Beneficiencly y Materidad, Libro 4, 1791 tiene un caso, por ejemplo
en que un nifo fue bautlzado “al parecer blanco® pero después el clero hallé un hautismo
anterlor puesto en los libros de “Pardos y Morenos.”

23  Konetzke, 3:2 n, 333, 1793; Konetzke, 3:2, n. 350, 1798.

24 Ripodns Arcdunaz, p. 288. Tumblén Konetzke, 3:2, n. 350, 1798.
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Antes de la cédula de mil setecientos noventa y cinco, durante las décadas
de los setenta y ochenta los oficiales de la Cimara habian desarrollado sus
propias normas para decidir qué candidatos pudieran recibir la legitimacién.
Mis y mis de estas decisiones favorecian a los que eran hijos naturales, o los
hijos ilegitimos de solteros y solteras. Los administradores comenzaban a
negar las peticiones de los que eran adulterinos o sacrilegos, o los bautizados
como expdsitos o de padres no conocidos. Ademis, los oficiales reales
insistirian en que los efectos de la legitimacién eran para la concesién de
honor, de igualar a los emolumentos sociales y civiles, y que esta dispensa
no tenia ningln efecto sobre la herencia.

La discusi6n interna de la Cimara nos muestra que los oficiales reales
desarrollaron esta politica esencialmente porque ellos querian prohibir la
promiscuidad sexual y promover la formacién e integridad de las familias de
la élite. Un oficial, por ejemplo, declaré que era posible extender una
clemencia a los hijos naturales porque ellos eran el producto de la “fragilidad”
de amantes no casados, aunque en algunos casos los oficiales tratarian de
insistir que estos amantes se casarian. Pero los administradores no tenian
ninguna clemencia ante los adulterinos y los sacrilegos, dado que estos se
originaron de “una premeditada malicia” de los casados y los clérigos, y los
oficiales decidieron negarles la legitimacién?>. En una peticién, por ejemplo,
los administradores decidian que el castigo aplicado a los adulterinos o los
sacrilegos era una via para el estado de exhortar el control moral y social. El
fiscal declaré que la ley discriminé contra los adulterinos para “contener” la
actividad sexualilicita. El Gltimo fin era de forzar que en las parejas “se guarde
la fe que exige el matrimonio”?,

El problema ocurri6 porque en mil setecientos noventa y cinco el nuevo
arancel de las gracias al sacar oponia a esta politica desarrollada de los
oficiales de la Cimara. la legislacién nueva tenfa algunas provisiones
especiales que dieron permiso a los adulterinos y a los sacrilegos de comprar
sus legitimaciones. También por lo menos implicé que estas cédulas podrian
mejorar la posibilidad de heredar de sus padres?”.

La respuesta de los oficiales de la Cimara después de mil setecientos
noventay cinco era provocadora y conservadora. Primero, ellos discutieron
las nuevas provisiones y decidieron deliberadamente que ellos iban a
ignorarlas, No les importaba que la letra de la nueva legislacion tenfa
provisiones para la legitimacién de los adulterinos y los sacrilegos y el
mejoramiento de sus herencias. Los oficiales de la Cdmara insistieron en dar
su apoyoa la politica que favorecfa a la legitimacién de hijos naturales y ellos

25 AGI, Guatemala 602, n. 4, 1785,
26 AGI, Santo Domingo 1469, n. G, 1785,
27 AHN-Madrid, Consejos Libros 1498, n, 4, 1795,
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mantenian el programa de rechazar a los otros candidatos. Parece que los
oficiales reales no tenian interés en la expansion del grupo de solicitantes,
ni en la cobranza de mis dinero por medio de las gracias al sacar.

Igual que la Real Pragmitica de mil setecientos setenta y ocho fue
debilitada por legislacién subsiguiente, igual que la gracias al sacar de mil
setecientos noventa y cinco fue alterada por la insistencia de oficiales de
mantener politicas previas (también el decreto de mil setecientos noventa y
cuatro sobre exp6sitos y las gracias al sacar de mil setecientos noventa y cinco
que daba blancura eran alterados de la letra al efecto de la ley en la segunda
etapa de las reformas borbonicas).

La cédula de mil setecientos noventa y cuatro que dio la legitimacién a
los expésitos se convirtié en la provision mis radical de las reformas
borbénicas porque era aplicado a todos los bautizados como exp6sitos o de
padres no conocidos, incluyendo las castas. Lo mis relevante aqui es que los
oficiales reales huyeron desde el comienzo y simplemente rehusaron
forzarla. En una serie de solicitudes que llegaban a la Camara de las Indias
después del decreto del noventa y cuatro, algunos exp6sitos blancos trataron
unas “pre-emptive strikes.” Suplicaron a los oficiales reales darles unos
decretos personales que les diera las garantias que ellos pudieron beneficiar
de la legislacion. Pero sus testimonios revelaban a los oficiales que este
decreto no era popularmente aceptado en el mundo actual de las Américas.

Por ejemplo, cuando Don Juan Luis Marqueti, un mayordomo de propios
del cabildo de La Habana buscaba un apoyo para su esposa, Dofia Manuela,
él se quejaba porque ella estaba privada del beneficio de la duda. Parece que
ella “era mirada de muchos como nacida de ayuntamiento reprobado y

“castigados por las leyes"2, El incluyé una copia del decreto de noventa 'y
cuatro y pedia la intervencién real de “evitar semejantes excesos.” Pero los
oficiales reales decidieron que no valdria la pena apoyar a este cubano, ni
insistir en la letra de la ley. Al contrario, ellos ordenaron a los exp6sitos que
tenian temor de la discriminacién de pleitear frente de los autoridades
locales. Esta era la més grande ironia, dado que estos eran precisamente los
oficiales y las élites locales que eran responsables para la mayor parte de la
discriminacién en el primer lugar. Por eso, la legislacién se convirtié en una

letra muerta.

Esta retirada conservadora era ain més aparente en las gracias al sacaren
que los pardos comprarfan su blancura. Aunque esta cédula es muy famosa,
sus efectos habian sido excesivamente estimados. Una estadistica es suficiente:
menos de diez pardos recibieron estas cédulas después del afio noventa y

28 AGI, Santo Domingo 1488, n, 20, 1796,
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cinco®. En mil ochocientos seis el Consejo de las Indias agregé que estas
cédulas tenian que ser muy pocas: “todas estas decisiones evidencian el
concepto en que permanecen los individuos de castas viciados con una
notable inferioridad y diferencia de blancos y mestizos legitimos...y que las
dispensas de calidad que se concedan a aquellos...sean raras"30, Aunque la
legislacién que dio blancura era potencialmente muy radical, en realidad se
convirtié en la reforma social menos importante y menos efectiva de los
borbones.

3. LA CONSISTENCIA

Este anilisis de 1a Real Pragmatica, las gracias al sacar de legitimaciones
y de blancura, y el decreto de los expésitos nos muestran que compartieron
precedentes en comin porque eran probados en individuos o localidades
antes de sus promulgaciones como politica imperial; también ‘que éstos
alteraron desde Espafia hacia las Américas, y también de la primera hasta la
segunda época més conservadora de las reformas borbonicas. La tercera
caracteristica que les uni6 era una consistencia interna que se pudiera trazar
en sus funciones y en sus procesos.

La consistencia en la funcién se explicé mejor por la metifora de
“gatekeeper,” o “portero” porque las reformas sociales de los borbones
tenian dos lados distintos, tal que los porteros tenfan dos funciones
complementarias pero contradictorias. La primera responsabilidad del portero
es de guardar lo que esta dentro por mantener la gente afuera. Esta segu-
ramente es compatible con los efectos conservativos de las reformas bor-
bénicas. Por ejemplo, la Real Pragmitica dio el poder a los padres y a los
oficiales reales de. intervenir para conservar la endogamia social por la
prohibici6n que los clérigos se casaban en casos de desigualdades sociales
y raciales. Los administradores reales también funcionaban como porteros
cuando ellos apoyaban la integridad de la familia por la reputacién de las
peticiones de los adulterinos o sacrilegos o de los pardos, o cuando ellos
rehusaron intervenir para mejorar la posicion de los expositos.

Pero los porteros tenian otra funcién también, porque no solamente
mantenian a la gente afuera, sino a veces ellos admitian a unos pocos. Las
reformas borbénicas también dieron el poder a los oficiales reales de
funcionar en esta manera. Los administradores legitimaron unos centenares

29 Habla un total de 14 peticiones: 4 antes de Iy cédula de 1795 y 10 despues. La distribucién
eri: Sunto Domingo, 3; Panuma, 3; Caracas, 5; Santa Pe, 2; and México, 1.
30 Konetzke, 3:2, n. 370, 1806,
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de hijos naturales, blanquearon unos pocos mulatos, y mis veces en la Real
Pragmitica ellos tomaron al lado de los hijos y rechazaron las peticiones de
los padres que se oponian a las bodas. Aunque la direccién de la legislacién
borbénica tenia las tendencias muy conservadoras, si era posible para unos
pocos hallar unas posibilidades de movilidad social y racial.

Es posible probar a hallar algunas consistencias mas fundamentales en el
proceso de las reformas borbénicas. Un punto clave: con una excepcion, esta
legislacion era solamente una versién oficial e imperial de los procesos
locales en que las élites tradicionalmente han conferido la movilidad social
y racial a los miembros meritorios de la comunidad. Esta conexi6n tenia
razén, porque una real cédula que conferia la legitimidad o blancura era
efectivamente inutil si las €lites locales decidian ignorar estas 6rdenes reales
y mantenian un programa de discriminacién. Un conocimiento de esta
conexibn entre estos procesos informales de la movilidad y de las reformas
oficiales de los borbones nos revela una paradoja. Nos explicé por qué la
legislacién podria tener éxito, pero que las reformas resultarian un fracaso.

Las deposiciones de los ilegitimos, los pardos y los expésitos nos
muestran que el proceso informal y popular por lo cual ellos ganarian una
movilidad racial o social se basa en algunas concepciones fundamentales
mutuamente compartidas por los coloniales. Estas eran: primero, la vision de
que el estado del nacimiento y de la raza era un continuum y variable.
Segunda, que existia una diferencia consciente de si misma entre las esferas
privadas y las publicas. Tercera, que existia el apoyo popular para el
fenémeno de “passing” o de “pasar” y crear una persona superior en el
mundo publico.

En contraste con el mundo Anglo-Americano donde el estado racial o
natal de una persona se definiria agudamente y permanentemente, en el
mundo hispanico ambas variables no solamente tenian categorias intermedias
sino que era posible para un individuo tener mds de un estado racial o natal
a la misma vez. Se not6 frecuentemente que el concepto hispénico de la raza,
aunque racista en dar privilegio a la jerarquia de los blancos, también se dio
cuenta de un vocabulario y de la legislacién que distinguia muchas categorias
intermedias como los de pardo, moreno, mulato, cuarterén, puchuelo,
mestizo y muchas otras?!. En el mundo Anglo-Americano los de mezcla
nunca se convertirian en los blancos, en el mundo hispinico los de menos
cle un octavo de mezcla eran oficialmente blancos.

En asuntos del estado natal también, la dicotomia anglosajona entre lo
legitimo y lo bastardo no era tan aguda en ¢l mundo hispénico. Hacia mil

31 Ripadus Ardunuz, pp. 27-35.
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doscientos treinta y seis que el Statute of Merton de Inglaterra ha dictado que
“once a bastard, always a bastard,” esta designacién rigida perduraria hasta
el siglo veinte32. En contraste, no solamente eran las designaciones hispAanicas
“ilegitimo” y “bastardo” distintas, pero la ley y costumbre popular establecia
varias categorias intermedias. Una razén para esta diferencia eran las
circunstancias especiales de los hijos naturales, o los nifios de solteros. Si los
padres se casaban, ain décadas después del nacimiento de su hijo natural,
este nifio se transformé automiticamente y totalmente a un hijo legitimo. Los

espafioles mantenian la designacion de “bastardo” solamente para los que
eran adulterinos, sacrilegos o incestuosos. Como en la designaciéndela raza,
entre los extremos del legitimo, natural, y bastardo eran categorias ambiguas
tal como los expésitos o los de padres no conocidos que escondian todas las
categorias de nacimientos legitimos e ilegitimos. Esta visién popular del
estado racial y natal como un “continuum” y algo que se podian cambiar de
acuerdo a las circunstancias se facilitaria al proceso de movilidad social y
racial.

La otra variable del proceso era la manera aut-consciente en que los
coloniales dividian sus vidas entre los mundos privados y pablicos. Las €lites
constantemente invocaban a esta divisién y muchas veces se usaban las
palabras precisos de “privado” y “publico” de dar su sentido. Otras veces los
testigos hablaban de lo “secreto” para referir a los asuntos privados o para
notar que 2lgo era “notorio” cuando fue conocido pablicamente. A veces las
élites unian a estos conceptos y referian a lo “privado y publico,” otras veces
comentarian solamente de una parte de la dicotomia. Todos los que tenfan
familiaridad con los documentos coloniales conocian que la frase “pablico
y notorio” era invocada constantemente a confirmar que una informacién era
conocida por todos. Lo que es menos comprendido es el otro lado de esta
frase, porque también existia la informacion que era “privada y secreto”33,

El criterio que se distinguia entre lo privado y lo pablico fue determinado
por los grados de parentesco y la intimidad personal. El mundo privado
incluia la familia, los parientes, y los amigos intimos: ¢l mundo pablico era
todo lo demdés, aunque las otras élites pesaban mAs que las masas. La
evidencia de esta division mental es muy aparente, por ejemplo, en las
deposiciones de legitimaciones ¢n que los amigos empleaban las frases

32 Drundage, p. 544; Brydall, p. 45; Tekchmun, p. 34 MacParlane, p. 73.

33 Cicerchla, p. 95. dice que las familius de Buenos Alres en los fines del siglo eran unu
“mixture of public and private relations.” Mannarelll, p. 125; p. 99. Stern, pp. 9, 109, 142-
43 aceptit una divisién mis tridicional en Méxlco aunque €l también trata de ln separucion
de privado-pablico, Marfa Emma Mannarelli también tlene muchas referenclas a lo privudo
ylo publicado y concluye que los historkadores tienen que distingulr entre un “appropriately
public culture” y un “interior world.”
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claves que relevaban su inclusién en el circulo privado y por eso su
conocimiento de asuntos sensitivos. Ellos comentarian que eran tratado
“familiarmente” o que tenian “estrecha” o “intima amistad,” o “muy particular
amistad y sobrada confianza” u otras versiones parecidas®4. En contraste, los
que no pertenecianal circulo privado eran limitados a la informacién que era
“pablico” o “notorio” porque ellos no tenfan el acceso a las confidencias
impartidas por el circulo privado.

Dentro de la esfera privada de la familia, los parientes, y los amigos
intimos tenian confianza en uno y otro, darian ¢l apoyo mutual y avanzarian
el estado de los individuos del grupo en el mundo publico. Este mundo
publico fue habitado por todos los demas, donde ¢l mantenimiento, el
mejoramiento o la pérdida de la reputacidn o del honor fue determinado por
las élites imperiales o locales. Esta bifurcacién entre lo privado y lo piblico
era tan distintiva que facilitaba el proceso de movilidad social o racial. Era
posible para el individuo tener dos estados distintos: uno en el mundo
privado y otro construido en lo piblico. Una persona que era privadamente
o realmente un hijo natural o un pardo, pudiera pasar o construir otra persona
(que era legitima o que era blanca) en la esfera pablica.

Cada esfuerzo a pasar era una balanza entre los intereses de los dos
mundos. El circulo privado, que incluia la familia, los parientes y los amigos,
provenia la solidaridad del grupo y funcionaba a avanzar a los intereses de
sus miembros, incluyendo los parientes con mezcla racial o nacimiento
ilegitimo que tenian ganas de pasarse. En contradiccién a esta esfera privada
era el mundo publico en que las €lites imperiales y locales mantenfan las
normas de discriminacién escritos y populares contra los ilegitimos y las
castas, defendian a su estado y honor, y por esa manera mantenian a la
exclusividad de la jerarquia existente. Cada esfuerzo de pasar era una
negociacién entre estas normas histéricas de discriminacién y las decisiones
de las élites si ellos fueron a discriminar.

Los intereses de los sectores privados y piblicos naturalmente tenfan
conflictos, aunque la evidencia aparecia muy raramente en los documentos
hist6ricos. Se podria presumir, por ejemplo, que un hombre hipotético de la
€élite usaria su influencia par ayudara un miembro de su circulo privado, tal
vez un sobrino ilegitimo, para que pudiera tener un oficio politico usualmente
negado porrazén de su nacimiento. Pero este mismo hombre, en su persona
publica como protector de la jerarquia, no seria hipécrita si, como miembro
del cabildo, oponia la eleccién del sobrino ilegitimo del otro familiar a la

44 Ejemplos en orden: AGL, Santo Domingo, n. 1, 1723; AGI, Santo Domingo 1467, n. 1, 1782;
AGL. Guadajalarn 372, n. 1, 1780; AGI Santo Damingo 1498, n, 30, 1799; México 1771, n.

6, 1745,
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misma posicion. Ambas posiciones serian consistentes con su defensa de los
intereses de sus mundos privados y piblicos. Pero el hombre hipotético tenia
la otra opcién también, porque él podria dar un apoyo a la movilidad social
del sobrinoilegitimo de la otra familia, que no era parte del su circulo, a pasar.
Silo hiciera, €l haria una eleccién personal de tratar al sobrino del otro “como
si” fuera legitimo y merecido de un puesto de honor. Su concesién seria
efectiva solamente si ganaba el apoyo de otros miembros de la élite que
también tenian que dar su apoyo al proceso de pasar.

Dado que las peticiones de las gracias al sacar y de los expésitos nos da-
rian una narrativa de las historias personales de los ilegitimos y de los pardos,
les proveian ejemplos numerosos del proceso en que los aplicantes han
construido las identidades mis favorables en el mundo piblico que estric-
tamente justificadas por la realidad privada. También estas narrativas nos
demostraban cuando este proceso informal de pasarse llegaba a sus limites,
y los ilegitimos o los pardos encontraban la discriminacion. Era exactamente
en estos momentos cuando los que pasaban llegaban a turningpoint mo-

ments en que buscaban la ratificacién oficial de su movilidad por medio de
las gracias al sacar. '

Es posible, por ejemplo, trazar un proceso asi €n un caso que viene de
Medellin (de hecho, era el original que inspiré este proyecto). En mil
setecientos ochenta y siete el comerciante Gabriel Mufios caminaba en ¢l
centro del pueblo medellinense cuando Don Pedro Elefalde, un oficial real
nuevo, no le dio la apelacién de “Don.” Gabriel Mufios estaba tan enfadado
por esta omision que € lanzo un pleito costoso y grande para demandar que
este oficial real le Hamara con el honorifico de “Don,” y con eso demostrarle
respeto. En su defensa ¢l Teniente Don Pedro Elefalde explicé que €l habia
omitido el honorifico: “no porque deseaha injuriarlo, sino porque tenfa el
ejemplo de otros que nolo hacian3. Dado que el Teniente era recién llegado
a Medellin, ¢l basaba su conducta con los signos sociales de sus iguales, Y
existian algunos de la élite medellinense que no dieron ¢l honorifico de
“Don” a Gabriel Muhos.

La respuesta de Gabriel Mufios tenfa mucho de jnterés porque él no fund®
su pleito sobre el punto si €l era realmente digno del titulo honorifico de Don-
Francamente, no podia, porque no la merecia dacdo que era un hijo natural.
Pero €l declar6 que €l era tratado como si fuera un “Don,” que €l habia hecho
cosas que solamente los “Dones” pudieran hacer, y por esa razén €l tenfa qUE
serun “Don.” Por ¢jemplo, él insisti6 con mucha razén que solamente los que
tenian el titulo de “Don” habian recibido los votos de la élite medellinense

35 ACM-Medellin, Vol, 38, n. 7, 1787,
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de ser patrones de la fiesta anual de Nuestra Sefiora de la Candelaria. También
declar6, otra vez con toda verdad, que solamente los “Dones” eran elegidos
a los oficios publicos y que él habia servido como un alcalde juez pedéneo3,
En efecto, Gabriel Mufios hacia el caso que habia pasado- porque él habia
construido una persona publica y actuado como una persona de honor, una
Persona merecedora del titulo de Don. Los oficiales reales fueron convencidos
Y expidieron una orden que Don Pedro Elefalde tenia que llamarle con el
titulo de “Don.”

Pero Don Gabriel Mufios no tenia una satisfaccion total, porque €l habia
€ncontrado la discriminacién y algunos limites a su movilidad. Por eso, €l
Preéparaba su solicitud a la Cimara de Indias y compré una gracias al sacar
que le dio una legitimacién oficial. La élite medellinense acepté su cambio
€n estado natal porque muy ripido después de su legitimacién Don Gabriel
fue elegido oficial del cabildo, un honor nunca dado a los ilegitimos.

La historia de Don Gabriel Mufios nos daria solamente un ejemplo de
Amo las actitudes flexibles antes del estado de nacimiento y cémo la dico-
tomia privada-puablica ayudan en el proceso de pasar. Nacido como hijo
Mitural en una familia importante, Don Gabriel se convirtié en una co-
Merciante importante que usaba sus conexiones familiares para construiruna
Persona piblica como un hombre de honor a pesar de la ilegitimidad. Habia
Muchos en Medellin que estuvieron de acuerdo con su movilidad, le dieron
¢ltitulo de “Don,” y le eligieron al oficio publico. Pero su movilidad llegaba
4 Sus limites cuando su identidad construida fue desafiada. En este momento
Don Gabrie] abandonaba sus esfuerzos informales de construir una persona
SUperior en la esfera publica y él presentaba su aplicacién para una legi-
uf“aCién oficial. Después de la llegada de las gracias al sacar, la €lite mede-

Inense le acepté totalmente como igual.
Aunque los detalles son distintos, el tema revelado en la historia pers?nal
€ Don Gabriel Muios se repite muchas veces en las cuentas cle expositos,
Pardos, ilegitimos quienes buscaban la legitimacién y la blancura. En otra
Mstancia, porejemplo, los oficiales locales transmitian un mensaje muy f)bwo
2la Cdmara que ellos apoyaban a la movilidad social y racial de ilegitimo y
Pardo Don Carlos Santos de la Pefia de Portobello, Panama®. Los superiores
€ Don Carlos hablaron de su competencia y su cardcter, y demostraron que
Cllos habian aceptado su persona publica de honor en Ia comunidad a pesar
«. U color y nacimiento. Un oficial en la administracién real declar6 que los

efectos” de Don Carlos no podian perjudicarle porque:

\

36
3 TWinam, Miners, p. 122,
AGL, Panamg 273, n. 11, 1761,
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desmintiendo el defecto de su color, son sus obras y procederes como si tuviera el més

. elevado nucimiento lo que me ha motivado a tenerlo en lugar de un hijo, quererlo y
estimarlo como tal, y esta propia aceptacion se tiene grangeada con el Seior Presidente
de esta ciudad y Sefores Ministerios de la Real Audiencia y generalmente de todo el
vecindario

Otros testigos también confirmaron que a Don Carlos “le hablian]) hecho
estimable de los demis caballeros de esta ciudad” y que era un “hombre
honrado.” La élite de Portobello confirma a la Cimara que Don Carlos habia
pasado informalmente por su raza y nacimiento tanto que su legitimacion
civil seria solamente una confirmacién oficial de su persona publica.

Las historias de pasar de Don Gabriel y Don Carlos nos indican
exactamente porqué —¢n una nivel- las reformas borb6nicas que daban
legitimaci6n y blancura podrian tener éxito. Las gracias al sacar tenian una
validez porque era una versién oficial e imperial del proceso fundamental de
pasar que estaban ocurriendo informalmente en las localidades de la América
colonial. Alin la Sancién Pragmitica era fundida en el concepto de pasar. Si,
por ejemplo, una hija queria casarse con un mulato, su padre tenia que
decidir si el esposo prospectivo habian pasado racialmente. Si €l tenia
suficiente plata o una apariencia méis bien blanca, ¢l padre no tenia que
utilizar la Real Pragmatica, pero podia aceptar la movilidad racial y consentir
las bodas. Es importante subrayar que la parte efectiva de las gracias al sacar
y la Real Pragmaitica dependia en dos variables. Primero, las élites locales
tenian que apoyar el proceso de pasar si por legitimo o por blanco o por
€5poso prospectivo. Segundo, cuando las élites dieron su apoyo al proceso
de pasar, ellos lo hacian en una base personalista —eso es por cada individuo.

La ironia Gltima es que los éxitos individuales de la legislacién social de
los borbones trajeron al coro de su fracaso. La cédula de mil setecientos
noventa y cuatro que tratd de los expésitos es la excepcion radical que nos
da laregla. Esta legislacion fracas6 precisamente porque era una contradiccion
a los preceptos fundamentales de ¢cémo la movilidad social y racial fun-
cionaron. No habia un consenso popular en Espafa ni en las Américas que
los expOsitos eran meritorios de esta intervencién, y por eso no existia un
apoyo para su movilidad natal®, También este decreto dio una exencion
universal a todos los expésitos. Esta era una violacién del mecanismo
tradicional que provenia que movilidad —si dado informalmente por €lite
locales o oficialmente por el estado- fue concedido individuaimente o por
persona a persona. Y por estas razones lo mas radical, tal vez ¢l mis moderno
ejemplo de la reforma borbénica fue un fracaso total.

38 Adn el decreto de 1794 (NR Libro VILL Tl XOXXVII Ley IV) declu que los expOsitos eran més
discriminados por razon de su nacimiento y mza Incognita,
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Aunque los oficiales del estado borbénico podrian manejar como
porteros que admitirian a los ilegitimos y los pardos al honor y a la élite
colonial, ain los imperiales tenian que ceder cuando los multitudes
comenzaron a protestar. Las reformas sociales de los borbones no podian
manejar las ambigiiedades raciales, los cambios demogréficos, y los nuevos
cohortes que buscaban la movilidad en los fines del siglo diez y ocho. La
ultima derrota de los reformadores borbénicos era inevitable y auto-aplicada.
Los oficiales reales —y también las élites locales— no estaban solamente sin
voluntad, sino sin habilidad de expandir el acceso social y racial sino
individuo por individuo. Seria la tarea de las generaciones después de la
independencia de buscar otras soluciones a las paradojas que eran inherentes
en la nueva sociedad de la América Latina, ahora a tres siglos de formaci6n.
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ABSTRACT

Under the question of which the “social functions of the
Bourbon Reforms* were during century XVIII, the ambiguities
that predominated in that century due to the mixtures are
measured and analyzed in this study. The author states that
these reforms were fundamentally consistent and that they
corresponded to a conservative policy of the Bourbons to
establish differentiating lines among soclal sectors.

' KEY WORDS
Century XVIII, Bourbon Reforms, differentiating lines between
social sectors,
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