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RESUMEN:

En este articulo se analizan las relaciones entre Historia y Ver-
dad, y entre éstas y los condicionales contrafacticos, y se evalia
la importancia de las “causas” que ocasionan el hecho que la His-
toria narra. Este analisis muestra el fuerte escollo que significa
establecer nitidamente los enlaces entre los hechos referidos. ¢Son
esas relaciones causales? sPor qué los sucesos politicos son los
preferidos por ese historiar “oficial”? ;Puede la Historia dar cuenta
realmente del pasado? ¢Es la verdad en Historia exacta, inica?
Concebir la Historia como un conjunto de documentos y no aceptar
ninguin tipo de “interpretacion” es una vision positivista, por lo de-
mas derrotada. Los hechos no se encuentran aislados, forman en-
tre si relaciones que dan cuenta de la época en que se sucedieron.,
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ABSTRACT:

This article analyzes the relations between History and Truth,
and between them and the conditional contrafactics. In addition,
it evaluates the importance of the “causes” of the fact that His-
tory narrates. This analysis shows the strong stumbling block that
means the clear establishment of the connections between the facts
referred. Are those relations causal? Why political events are the
preferred ones by the “official” way of doing history? Can History re-
ally give account of the past? Is the truth in History exact, unique?
Conceiving History as a set of documents and not accepting any
type of “interpretation” is a positivist vision, by all means defeated.
The facts are not isolated; they form relations between themselves
that give account of the times in which they happened.
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Muchas veces, cuando se nos pregunta a qué nos dedicamos en
la Filosofia y contestamos que a la légica, hay quienes nos miran
con displicencia y farfullan que la Logica no es filosofia; atin mas,
que es una disciplina absolutamente inatil. Sin embargo, aden-
trarse en las distintas modalidades de la légica permite observar
que es una herramienta tremendamente 1til para la investigacion
cientifica. Basta acercarse a la logica de los contrafacticos y su
vinculacién con la Historia, para ensenar que hay un vasto campo
de aplicacion.

Al comenzar a escribir esta intervencion, revisé la Internet, y
al sélo titulo de Historia? y Verdad aparecieron, como por obra de
magia, 3 millones de referencias. Ser, entonces, “original”, no sélo
parece dificil, sino que pretenderlo exhibiria una soberbia digna de
Luzbel. Sin embargo, asumiendo los correspondientes riesgos que
ofrece la tematica, estableci como objetivo principal analizar las
relaciones entre Historia y Verdad y entre ésta y los condicionales
contrafacticos, que pemitirian evaluar la importancia de las “cau-
sas” que ocasionan el hecho que la Historia narra; dicho analisis
muestra, entre otros problemas, el fuerte escollo que significa es-
tablecer nitidamente los enlaces entre los hechos que se refieren.
¢Son esas relaciones entre los hechos que se relatan y la Historia
relaciones causales? ¢Por qué los sucesos politicos son los pre-
feridos por ese historiar “oficial”? ¢Puede la Historia dar cuenta
realmente del pasado? Pero, ¢qué es ese pasado? ¢Es la verdad en
Historia exacta, uinica? Por ejemplo, Jes mas “verdadero” el Go-
mez, dictador venezolano, de la Historia plasmada en los libros
de ensefianza, que el Gomez reflejado en El otorio del patriarca de
Garcia Marquez? O para decirlo en un ejemplo cercano al publico,
ses mas “verdadera” la Evita de la Historia Oficial argentina que la
Evita de Tomas Eloy Martinez?

Entender la historia como “el relato de los hechos tal como ocu-
rrieron”, y, por lo tanto, mostrar asi la “verdad” de lo acontecido,
conlleva un fuerte inconveniente, como es suponer que el cono-

2 No voy a entrar agui en la polémica distincién entre Historia como conocimiento e Histo-
ria como el acontecimiento mismo. Estoy tomando el término Historia en el sentido de “La
_hi:mrh:nunﬁpainuﬁgihhnﬁumldumnmimiﬁnm[:mﬁmimhndﬂﬁn&mﬁﬁml.
de cardcter mediato, que se constituye desde una relacién permanente e inestable entre
ﬂmm&aunsmtm{tlhhmrmmjtlmhumn{nwmu ue éste consi-
dera en el contexto de su contemporaneidad” que adopta AHUMADA DURAN, Rodrigo en
murﬂnuh'?ruhhma:rdmfh-hw&ﬁumnhmmm#hhm en:
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cimiento es totalmente objetivo®. Concebir asi la Historia, como
un conjunto de documentos y no aceptar ningin tipo de “inter-
pretacion”, porque la adulteraria es una visén positivista, por lo
demas derrotada. Los hechos no se encuentran aislados, forman
entre si relaciones que dan cuenta de la época. en que se sucedie-
ron. Apunta, Ahumada Duran, con mucho acierto, que si bien es
cierto que en la obra historica estan presentes la objetividad y la
subjetividad, es un error su separacion, pues conduce a ignorar la
relacion epistemologica existente entra ambos polos. “Ella [la obra
histérica] es objetiva por cuanto su objeto, el pasado humano, es
auténticamente aprehendido por el historiador. En cambio, ella es
subjetiva, por cuanto el pasado humano aprehendido, es el pasado
captado por el historiador™.

Ahora bien, para acceder a ese conocimiento del pasado nos
basamos en documentos; entonces, se hace necesario tener muy
claro a qué estamos llamando documento histérico, fuente histo-
rica, puesto que la relacion de verdad que estamos estudiando se
encuentra reflejada en dichas fuentes. De manera que adoptare-
mos como definicion de documento o fuente histérica “todo aquello
(vestigio o resto) que puede, de alguna manera, revelarnos alguna
cosa que nos permita conocer el pasado humano (lo que los hom-
bres han pensado, han sentido, han creado o han realizado), bajo
el aspecto o dngulo particular segun el cual es interrogado™. El
historiador entra en relacion con el documento y busca los nexos
entre los “hechos” que esa fuente da cuenta. Estos nexos ¢son cau-
sales? Diriamos que quien entiende la Historia como una sucesion
de causas-efectos posee una concepcion determinista de la Histo-
ria, que, entre otras dificultades, nos conduciria a ser fatalistas,
a aceptar las cosas tal y como se presentan en la actualidad, a
aceptar que hay un fatum que escribié la Historia y que ella es ab-
solutamente inmutable. Es decir, habria un determinismo de los
hechos, los cuales estarian regidos por causas ajenas a la voluntad
del ser humano; este determinismo puede provenir de Dios, o de las
leyes que gobiernan la Historia. Dice Marrou que “La explicacion
en Historia es el descubrimiento, la aprehension, el analisis de los
mil vinculos que, de forma inextricable, unen entre si las miltiples
facetas de la realidad humana, que ligan cada fenémeno a los fe-
nomenos vecinos, y cada estado a sus antecedentes inmediatos o

3 Lﬂﬂnn:&ﬂlidnntme';mgm: “Sobre algunas posibilidades de la Historia”, en Tabula Rasa, ene-
ro-junio 2006, N* 004, p. 308.

4 R, Ahumada Durian, Op.cit,
5 Ibid.
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lejanos, y también a sus consiguientes”. Incluso, realiza una fuerte
critica a la visién que de la Historia tiene Michel de Certeau, quien
mnaadcmque “la opération historique®, se caracteriza por referir-
, “a la combinaison d’un lieu social et de pratiques ‘scientifiques™.
A esta idea sobre la Historia, Marrou nos dice que “Faire de I'his-
toire, c'est une pratique’ qui aboutit a la production d’un discours,
l'opération finale, ‘I'écriture’ elle-méme responsable de distorsion,
d’'inversion, de trahison et de ruses supplémentaires™.

El historiador, la mas de las veces, ha escogido alguna o al-
gunas causas de un determinado hecho por considerarlas mas
relevantes que otras, aunque esté consciente del llamado entre-
tejido de la historia que le refleja, entre otras cosas, la presencia
de multiples factores que condujeron a que se produjera tal o cual
evento. De manera que la explicacion histérica es un rastreo de las
causas, las cuales no deben ser interpretadas candorosamente. Si
nuestra busqueda es la verdad, es indispensable el empleo de he-
rramientas que nos permitan afinar las explicaciones de manera
razonada. La explicacién histérica es, justamente, aqucﬁu que en
la légica se ha llamado razonamientos de sentido comnn, y éstos
son “derrotables™

El agente de la légica clasica es un agente racional ideal, a diferen-
cia del agente racional comiin, que se ve diariamente enfrentado a
condiciones epistémicas que estan lejos de ser Optimas, ya que se
razona sobre la base de informacién incompleta y, por ello, las con-
clusiones que se extraen no son definitivas. Se trata de conclusiones
provisionales, revisables ante la adquisicién de nueva informacion,
por ejemplo, conclusiones que no son absurdas ni falsas, pero cuya
verdad no esta garantizada. El tipo de razonamiento que conduce
a tal clase de conclusiones, es cominmente llamado “derrotable”
(defeasable). En términos generales, es caracterizado como aquel
razonamiento que aun partiendo de informacién verdadera, no ga-
rantiza la verdad de su conclusion, la cual mtmmentepuede
sermvlsadanehmmadnalahmd:mmﬁnrmamﬁn’ :

Llegados a este punto, hay quereahza:el pauualne condicio-
nales contrafacticos, que no son otros que aquellos condicionales
cuya forma basica es: Si A entonces B, pero no sucede que A. ¢Cual
es el sentido de los contrafacticos? No es otro que deapicgar nuevas

6 . Henri-Irénée Marrou: Emmtmmprmduhmﬁﬁu‘d’hiw mL’w#aﬂ
méthodes, bajo la direccién de Charles Samaran apud R. Ahumada Durén; Op. cit., “Ha-
cer historia €s una practica que termina en la produccién de un discurso, la operacién
final, la escritura misma responsable de distorsién, ﬁtmﬂn.mkﬂnydamlw
plementarias”. Traduccién nuestra.

7 N. Buaccar: “Formalismos no monétonos”, anl‘n!nnﬂ (y colaboradores), {2004), p. 76.
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zonas de explicaciones méas complejas. “No se trata simplemente de
la verdad o la falsedad de los sucesos, sino, ademas, de su posibili-
dad, de su necesidad, de su imposibilidad o de su improbabilidad.
Como se observa, el problema de base es el de 1a plausibilidad de
los razonamientos y, a fortiori, de las explicaciones™.

En Logic and Society, Jon Elster® nos conduce por el Ambito de
los contrafacticos en un estudio donde la nocién de causalidad
adquiere enorme importancia. En el caso de la Historia resalta
el interés que debe tener la evaluacion de la relativa importancia
de las causas (°). Enfatiza que los filésofos, al querer definir la
causalidad por medio de los contrafacticos, han caido en la falla
de definir lo oscuro por lo méas oscuro, dado que el estatus légico
de los contrafacticos no ha sido bien entendido, salvo en el asunto
de la correlaciéon entre contrafactuales y mundos posibles. Es en
estos términos que va a aplicar la teoria a la practica. La légica de
los condicionales contrafacticos interesa para estudiar las teorias
que subyacen en las explicaciones, argumentos, descripciones de
la Historia. Estos condicionales nos pueden permitir

{---) un uso correctivo de formas deterministas de teoria. Asi, por
ejemplo, al permitirnos explorar el papel del azar, de la contingen-
cia o de la casualidad -tres cosas diferentes-, podemos apreciar que
los sucesos pueden o hubieran podido ser alterados de un modo
significativo (Omissis) La logica de contrafacticos tiene, ademas,
una funcién preventiva. No sélo las fronteras entre lo factico y lo
contrafactico son difusas, sino, mejor ain, el recurso de argumen-
tos, razonamientos y explicaciones contrafacticas nos permiten en
ocasiones revelar (= acusar) un doble estandar en los juicios mo-
rales, creencias causalmente contradictorias, y las influencias de
peticiones y recursos acaso involuntarios tales como presupuestos
¢ intereses en las demostraciones y en las pruebas aducidas en las
explicaciones de los fenomenos!!.

Llegados a este punto, entra en escena la “diosa verdad”; ver-
dad que vamos a delimitar para no entrar en dicotomias. ¢De cual
verdad hablamos? ¢Aquélla que identifica lo verdadero con lo per-

8 Carlos Eduardo Maldonado: Légica de contrafédcticos y relaciones intermacionales,
. LOTL=AY N LA hid L ipe/oasis/oasi FRUTIED

ET1.
n] el 1"’ . |

s WVLE

L

9 Jon Elster: Logic and Society. Contradictions and Possible Worlds. Jochn Wiley & Sons,
New York, 1978. El filésofo y cientista social Elster realizé su formacién en Noruega y en
Paris, donde obtuvo su doctorado en la Universidad de la Sorbona, con una tesis sobre

Leibniz dirigida por Raymond Aron.
10 Idem., p. 175.

11 Carlos Eduardo Maldonado, Op. cit., p. 11.

Légoi. Revista de Filosofia 41
ISSN: 1316-693X



Relaciones entre historia y verdad
Uso de los condicionales contrafdcticos

manente? Es decir, algo es verdadero si no cambia en el tiempo. O,
acaso, ¢verdadero es lo confiable? Lo fiel, aquello que no traiciona.
Por eso, para el hebreo Dios es la Verdad. Dice cualquier historia
de la filosofia o diccionario de ella, que mientras para el griego
la verdad dice algo de lo que es, para el hebreo, la verdad es la
voluntad fiel a la promesa. Sin pasearnos por toda la trayectoria
que la verdad ha recorrido desde los griegos a nuestros dias, pode-
mos recordar que contemporaneamente para Tarski, por ejemplo,
la verdad responde a una concepcion semantica. Diremos, enton-
ces, que hay verdad légica, verdad semantica, verdad existencial,...
Podemos hablar de verdad légica (no contradiccion), verdad epis-
temologica {adecuacién del intelecto y la realidad) y, por ultimo,
verdad ontoléogica (realidad como algo distinto de la apariencia).
Ateniéndonos a esa diferenciacién, y aceptando que en el contexto
de la exposicion que estamos realizando, verdad a la que se pue-
de apelar en la historia es al establecimiento convencional de un
sentido de los hechos historicos, fundado en razones discutidas
intersubjetivamente. De alli que la verdad esta relacionada con lo
escrito, lo dicho y el momento en que fue dicho y escrito'?. Es decir,
la cosmovision del historiador va a jugar un papel importante en la
elaboracion de su “narraciéon™

En sintesis, es preciso senalar que toda la disposicién intelectiva
del historiador (también la disposicién humana), juega un rol de
gran importancia en el logro de la verdad histoérica: situacion total-

mente diversa a lo que ocurre con la objetividad cientifica (ciencias
particulares), donde todo lo que pertenece a las disposiciones sub-

jetivas del sujeto cognoscente debe desaparecer’s,

De alguna manera hemos delimitado historia, verdad y afina-
mos el concepto de los contrafacticos. ¢Como pueden ayudarnos
éstos en esta labor de identificacion de la verdad historica? Jon
Elster hace un analisis de algunos hechos historicos que permi-
ten ver el alcance de esta aplicacion contrafactual. En el capitulo
6 de Logica y Sociedad, analiza algunos casos histéricos usando
el mencionado método contrafactico. Haciendo referencia a la his-
toria de la esclavitud en los Estados .Unidos y su relacioén con la
economia del Sur, ofrece un detallado examen de la vision tradicio-
nal sobre este tema y, por contrapartida, la vison de dos autores,
Robert Fogel y Stanley Engermans (), sobre este periodo hist6-

12 Donald Davidson: De la verdad y de la interpretacién, Gedisa, Barcelona, 2001, p. 63.
13 R. Ahumada Duran: Op.cit. Cursivas e¢n el original.
14 R. Fogel y S. Engermann: Time on Cross. Boston, Little Brown, 1974,
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rico, quienes adversan la opinién tradicional sobre los beneficios
o males de la esclavitud en los estados del Sur. Mientras la tradi-
cion considera que la esclavitud retardé el crecimiento econémico
del Sur, Fogel y Engermann dicen que no. La, tradicién opina que
la esclavitud no fue productiva, estos autores dicen lo contrario.
No podemos entrar en lo detalles del estudio de Elster, por obvias
razones de espacio y tiempo, pero nos referiremos brevemente al
meétodo contrafactual empleado por él.

Elster se plantea dos preguntas basicas para realizar el analisis
contrafactual. En primer lugar, se pregunta cémo hubiese sido la
economia surefia en ausencia de la esclavitud, y, en segundo tér-
mino, pregunta qué hubiese sucedido si la esclavitud nunca se hu-
biese abolido, y qué hubiese pasado entonces. En ambas preguntas
subyace la preocupacion sobre la relacién entre la esclavitud y el
crecimiento econémico. Se pregunta ¢Realmente la esclavitud im-
pidi6é el crecimiento econémico en el Sur, o pudo eventualmente
permitir que este crecimiento avanzara? Responder con un si a
ambas preguntas nos conducira, en el primer caso a aceptar que
la esclavitud estaba estancada, y, en el segundo, que estaba mori-
bunda. En cambio, para Fogel y Engerman la respuesta a ambas
preguntas en un rotundo no. Incluso agregan un tercer aspecto,
la relacion de expectacion de los poseedores de esclavos en las vis-
peras de la guerra civil. Elster construye posibilidades de mundos
donde no existiese la esclavitud en esos momentos tomando en
cuenta también todos los elementos que caracterizan a una socie-
dad sin esclavitud.

Después de una larga argumentacion y contrargumentacion,
Elster concluye que los razonamientos de Fogel y Engerman po-
drian ser correctos, pero saca a flote los agujeros argumentativos
que poseen, entre ellos que en la base de ciertas generalizaciones,
hay una proposicion contrafactica que no constituye prueba o apo-
yo de la generalizacion. El analisis contrafactual realizado por el
historiador debe enfocarse sobre qué pudo pasar en un pasado
real. Esto implica, necesariamente, segiin Elster, el uso de una
teoria mas de la asertabilidad que de la misma verdad.

En nuestra actualidad hay una reconstruccién histérica que
atane a todo el que se ha visto envuelto de una manera u otra en
sucesos politicos que han reclamado la creacion de las llamadas
Comisiones de Verdad. En estas Comisiones, mas que en cualquier
otra reconstruccion del pasado, la verdad es un requerimiento vi-
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tal. En ellas aparecen mltiples tendencias que muchas veces no
ensamblan con las hipétesis planteadas al comienzo de la investi-
gacién. En estas situaciones, recurrir a la légica de contrafécticos,
no solo luce deseable, sino que aparece necesaria. Preguntarse
Jqué hubiera sucedido si la causa que se ha manejado como tal no
hubiese sucedido asi, sino que hubiese tomado otro valor? No sélo
es plantearse el contrafactico, sino seguir el curso de la argumen-
tacion contrafactica.

Buscar un ejemplo en nuestra América no es dificil, pero para
no comprometer este Foro, voy a tomar un ejemplo de mi pais. En
abril de 2002, ocurrieron unos sucesos de protesta generalizada
que desembocaron en un fuerte enfrentamiento en las calles de la
capital y hubo numerosos heridos, muertos y encarcelados. Quien
desee entender el conflicto venezolano surgido a raiz de dichos
sucesos debera tomar en cuenta que la version oficial mantiene
que la marcha fue azuzada para dirigirse ir a Miraflores, Pala-
cio de Gobierno, porque estaba en ejecuciéon un plan de Golpe de
Estado. Para los contrarios al gobierno, la decision de marchar
hacia Miraflores fue del colectivo que participé en la marcha (500
mil personas, cifras conservadoras; mas de un millén, cifras da-
das por otras fuentes). Una vez finalizada la marcha, hubo una
cadena de acontecimientos que culminaron con la “renuncia” del
Presidente. Sin embargo, el gobierno define la situacién como un
Golpe de Estado y la oposicién como un vacio de poder. Dos ver-
siones incompatibles, dos “verdades” defendidas sin concesiones
por ambos grupos enfrentados en una confrontacién que no ha
finalizado atin. Se pretendié nombrar una Comisién de la Verdad
venezolana, y todavia no se ha elegido, a pesar de haber sido un
compromiso de la famosa “Mesa de negociacién” que pretendio re-
conciliar a las dos Venezuelas.

¢Cual hubiese sido el reto de tal comisién? Ante las dos versio-
nes, citadas supra, habria que tratar de establecer cual o cuales
versiones eran las verdaderas. Sin embargo, a estas alturas de los
sucesos, muchas de las fuentes impresas y grabadas fueron adul-
teradas. ¢Cémo se puede logra la reconciliacibn si no se ha logrado
acceder a la verdad? Segun algunos investigadores y analistas de
las Comisiones de Verdad instauradas en algunos paises de Amé-
rica Latina, para llegar a la verdad es deseable que la actuacion de
las comisiones se lleve a cabo en el periodo inmediatamente pos-
terior al fin de la crisis, puesto que actuar en medio de ella posee

bl Ldgoi. Revista de Filosofia
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el serio peligro que trae consigo la identificacion de los violadores
de de:mchos -

Enunarticulnpubhcaduenﬂm N° 11, la abogada Maria
Paula Gomez Méndez, de la Universidad Nacional de Colombia,
enumera sucintamente las funciones que se espera cumpla cual-
quier Comision de Verdad; dichas funciones serian:

— Establecer la verdad y dejar atras la historia de silencio y nega-
cién de un pasado violento y doloroso;

— Atender y promover los derechos de las victimas;

- Reunir pruebas que conduzcan al enjuiciamiento de los respon-
sables de las violaciones;

— Determinar las responsabilidades institucionales y recomendar
las reformas necesarias para evitar la repeticién de las violacio-
nes, y

— Promover la reconciliacién y reducir las tensiones resultantes
de los periodos de violencial®.

El gran drama que enfrentamos para la bisqueda de esa ver-
dad histérica no es otro que en Venezuela no ha finalizado la cri-
sis, sino que mas bien esta en pleno desarrollo, por lo que a dife-
rencia de otras experiencias latinoamericanas, una Comisién de
la Verdad venezolana deberia encontrar ésta en medio del anta-
gonismo y la disputa politica. En el caso venezolano, podriamos
someter a ambas versiones sobre los sucesos sefialados a la l6gica
de contrafacticos y tratar de hallar las contradicciones argumen-
tativas, de manera de ir trazando limites que permitan acercarnos
a la verdad. ¢Qué hubiese sucedido si la marcha no hubiera sido
conducida a Miraflores? ¢Se hubiese evitado el Golpe, segiin unos,
el vacio de poder, segin otros? ¢Cémo reuniriamos las pruebas?
Ciertamente es un reto muy grande, tan grande como peligroso.
Sin embargo, absolutamente necesario para lograr una reconcilia-
cion entre los dos bandos en los que se ha dividido el pais.

15 mmumum 'Emmnn::devﬂﬂnd Jqué tanto aportan a la verdad la
juttinm;rhmcilumn?’, :nﬂuu.n'll iuDE Wﬂm
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Podriamos también hacer un analisis de las dos versiones que
actualmente circulan en Venezuela de la Historia Contemporanea
Venezolana. En los textos oficiales, que acaban de decretar de uso
obligatorio en todos los niveles de la educacion primaria y secun-
daria, se hace una reinterpretacion de diversos presidentes de la
Republica que obliga al historiador a plantearse el analisis sena-
lado. Por una parte, se ensalza a unos supuestos heéroes, y, por
otra, estos héroes son duramente senialados por la Historiografia
hasta ayer aceptada por la comunidad cientifica. ¢Cual version es
la verdadera?
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