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Resumen

Este trabajo ofrece un marco discursivo para comprender la
realidad politica venezolana contemporanea. Para tal fin, se recurre  },
a la nocién de ‘complejo discursivo’ (Parker, 1997) como dispositivo
conceptual para estructurar una narracion que permita
comprender el escenario politico nacional y su dinamica; una
"estructura profunda”, que permita leer dicha realidad como si
de un texto se tratara. La intuicién que orienta esta lectura supone
que la condicién problematica de la politica y lo politico en
Venezuela es el resultado del malentendido que surge entre los
distintos actores politicos, a raiz de la presencia de dos maneras
de estructurar el mundo circundante. Ademas, se extiende la [¥
hipétesis de Gergen (1992) respecto a la saturacién del yo, para
hablar de la “saturacion de lo politico”, de la imbricacién de estos
dos modos posibles de estructurar la realidad politica, las cuales §
generan una tercera forma de la configuracion: el “pastiche”. Segin K
esto, el momento actual estaria signado por la confusién y la &
incongruencia en cuanto a la definicién de los actores y al ajuste
entre medios y fines. Se propone, entonces, la necesidad de crear
un proyecto que reconozca las diferencias -la otredad- y que, a la
vez, se ubique en un espacio en el que el respeto por la persona
sirva de pivote para unificar los distintos intereses que s€
contraponen en el juego politico.
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Discursive (psychoanalytical) frame for
the understanding of contemporary
Venezuelan political reality

Prof. Carlos A. Rivas

Abstract

This article offers a discursive frame for the understanding of
contemporary Venezuelan political reality. For such purpose the
author resorts to the notion of “discursive complex” (Parker, 1997)
as a conceptual device in order to structure a narration that allows
for the understanding of the national political scenario an its
dynamic, a “profound structure” that will allow that reality to be
read as a text. The intuition that orients such reading supposes
the problematic condition of politics, and the political, in Venezuela
as a result of a misunderstanding that emerges among the different
political actors due to the two different ways in which they
structure the surrounding world. Also, this article extends the
hypothesis formulated by Gergen (1992) with respect to the
saturation of the self in order to speak of the “saturation of the
political”, of the imbrication of these two possible ways of
structuring political reality that generate a third form of
configuration: the “pastiche”. According to this, the actual moment
is marked by confusion of actors and adjustment of means and
ends. The author purposes the need of the creation of a project
that recognizes the differences -the otherness— and that, at the
same time, puts itself in a space in which the respect for the
person will function as a pivot in order to unify different interests
opposed in the political game.
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... y el Pakistan, el palimpsesto que se deshace y se

fragmenta, cada vez mas en guerra consigo mismo,

puede describirse como el fracaso de una mente sonadora.

Quiza los pigmentos utilizados eran equivocados, inestables, como los
de Leonardo: o quiza, sencillamente, el lugar habia sido
insuficientemente imaginado, un cuadro lleno de elementos
irreconciliables, saris de inmigrantes que dejan

al descubierto el diafragma frente a modestas

shalwar-kurtas sindhi autéctonas, urdus frente a punjabies,

el hoy frente al ayer: un milagro que salié mal.

Salman Rushdie, Verglienza.

I. Hacia un marco discursivo para comprender la
politica venezolana contemporinea

EL COMPLEJO DISCURSIVO COMO DISPOSITIVO CONCEPTUAL

La nocién de complejo es introducida por Carl Gustav Jung,
psicoanalista suizo, como explicacién a lo que ocurre durante el
experimento de asociacion de palabras, una prueba tipica de los
inicios de la Psicologia como disciplina cientifica. Segun el
procedimiento estandar, este experimento consiste en presentar una
serie'de términos, uno a uno, a los que un individuo contesta con
“lo primero que le pasa por la mente”. A medida que el sujeto emite
las asociaciones, el investigador determina el tiempo reaccion, es
decir, el intervalo temporal entre la presentacién del estimulo y la
aparicioén de la respuesta. Con estas cifras se elabora un promedio,
el cual sirve de indice para valorar el tiempo de reaccién que resulta
de cada uno de los items de la lista.

El objetivo de esta aproximacién se centra en determinar la
variabilidad temporal entre los diferentes elementos del conjunto,
identificando aquellas “palabras criticas” que permiten inferir
caracteristicas de personalidad.! Dicho de otra manera, mediante la

' Por ejemplo, si el tiempo de reaccién promedio es de un segundo, una
respuesta dada a los tres segundos, se consideraria muy lenta: indicaria
la represién hacia el contenido especifico del término en cuestion.
Supéngase que, para un individuo concreto, el tiempo de reaccion es
mayor en las palabras ‘sexo’, ‘cama’, ‘rubor’ y ‘agitacion’, por nombrar
algunas. Desde esta perspectiva, estariamos autorizados a suponer que
a esta persona le angustia la expresién de su propia sexualidad.
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agrupacion de palabras, se construye ‘un conjunto representativo
en el que se expresa la disposicion secreta del sujeto’ (Kaufmann,
1996: 100). Asi, aparece lo que para Laplanche y Pontalis (1983) es
el primero de tres modos de entender la nocién de complejo: una
disposicion relativamente fija de cadenas asociativas; la inferencia
que explica el modo en el cual se dan las asociaciones.

Sin embargo, lo mas caracteristico de la conceptualizacion
jungiana tiene que ver con la “naturalizacion” del fenémeno mental.
En este sentido, un complejo es concebido como un cuerpo psiquico,
un objeto natural con existencia independiente a la de los seres
humanos. De alli que el objetivo del analisis sea la individuacion, el
reconocimiento de lo mas propio, del si-mismo; de aquello que aparece
una vez que la conducta deja de ser manifestacion de complejos
psiquicos.? Asi, en una primera fase de la labor terapéutica, se ubican
los complejos para, luego, explorar lo que podria emerger si ellos no
estuvieran. Se presume, asi, que no tener conciencia de los distintos
complejos es exponerse a su dominio. Se supone, ademas, que no
es posible eliminarlos, aunque se minimicen sus efectos al
comprender el papel que juegan en los patrones de conducta y en
las reacciones emocionales.

Quizas sea ésta una de las razones por las que Freud, en principio
ganado a la idea de pensar en términos de complejos, abandoné
esta manera de explicar los fenémenos psicolégicos (Kaufmann,
1996). Al principio, el fundador del psicoanalisis compartia con Jung
que la respuesta ante palabras-estimulo no podia ser fortuita; debia,
necesariamente, estar determinada por un contenido de
representacion presente en la persona que reaccionaba (véase Freud,
1906). Sin embargo, rechazaba la creencia en una entidad psiquica
ajena a los humanos. Especificamente, desde el psicoanélisis
ortodoxo, un complejo seria un ‘conjunto organizado de
representaciones y de recuerdos dotados de intenso valor afectivo,
parcial o totalmente inconscientes’ (Laplanche y Pontalis, 1983: 55).
Bien se aprecia la diferencia con el analista suizo: ‘un complejo se
forma a partir de las relaciones interpersonales de la historia infantil;
puede estructurar todos los niveles psicologicos: emociones,
actitudes, conductas adaptadas’ (Laplanche y Pontalis, 1983: 55).

?  Nétese como esta manera de pensar no tiene nada que ver con el uso
corriente que se le da al término complejo (por ejemplo, cuando se dice,
“lo que pasa es que él tiene un complejo de inferioridad”).
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A pesar de la divergencia, lo comin a ambos pensadores -la
presuposicion fundamental de todo pensamiento psicoanalitico- es
que el comportamiento procede de instancias que son desconocidas
(léase inconscientes). De manera que puede hablarse de una
“estructura profunda” a la base de toda manifestacion humana.?
Con esta idea, pero dandole un giro distinto, lan Parker -psicélogo
inglés dedicado al analisis del discurso-, ha propuesto retomar la
nocién de complejo para comprender el fenémeno cultural
contemporaneo.

En otras palabras, 1a nocion de complejo es extendida por Parker
(1997) para crear un dispositivo metodolégico que permite leer la
sociedad desde una perspectiva psicoanalitica. Dos son las
presuposiciones de este enfoque. Primero, que el andlisis del discurso
tiene que ver con el posicionamiento de los sujetos.* Segundo, que el

9 A esta estructura profunda se llega a partir del encuentro con las
discontinuidades propias de la actividad humana. A nivel individual. la
presencia de olvidos, errores, suerios, olvidos, entre otros, (véase Freud,
1900 y 1901} induce a pensar que debe existir “algo”™ mas alla de la
conciencia. Asi, una de las pretensiones de Freud era encontrar aquello
que daria sentido a este sin-sentido aparente (Gémez, 1998). Como se
vera mas adelante, este modo de pensar puede extenderse, de lo
individual, a lo social, para hacer de Freud un ‘critico de la cultura’
(Ricoeur, 1987). Siendo lo mas importante, de este nuevo abordaje, que
esa profundidad a la cual se alude no se encuentra “debajo”, sino en la
“exterioridad”. Para decirlo con %i'ek (1999: 11), ‘El inconsciente esta
expuesto, no oculto por una profundidad insondable [...] “La verdad
esta afuera™.

¢ Para entender esto, debe recordarse que un discurso es “un orden en
virtud del cual se circunscribe el campo de la experiencia y el del saber
posible™ (Ferrater, 1994: 918). Es decir, un discurso es un marco de
referencia que define, mediante enunciados que se articulan en un patrén
0 juego de lenguaje, los diferentes objetos acerca de los cuales puede
hablarse.

En este sentido, uno de esos objetos tiene que ver con aquellos que
emiten la palabra, los sujetos del habla; de manera que ‘el discurso
constituye lugares para que los sujetos vengan a ser’ (Parker, 1997: 7-
8). Como resultado, a la existencia humana concreta le antecede, en el
sentido logico del término, “una forma de representacion y practica en
la gue se ubican temas y su uso y que refleja sobre éstos lo que les es
posible decir” (Parker, 1997: 9). Dicho de otro modo, la apertura radical,
caracteristica de la condicién humana, consigue unos limites claramente
definidos, en la medida en la cual las personas se entienden desde ciertos

177



—LOGOIN° 6

estudio de los procesos psicodindmicos comienza por pensar que ellos
estan constituidos en el lenguaje y estructurados como formas
culturales colectivas.®

Un complejo discursivo es un conjunto de enunciados
acerca de un objeto psiquico que esta organizado alrededor
de preocupaciones psicoanaliticas, de modo tal que el objeto
luce como un item dentro de uno de los vocabularios
psicoanaliticos y el sujeto es definido como un sujeto
psicodinamico. El discurso reproduce y transforma el
mundo social en textos y un complejo discursivo,
simultaneamente, reproduce y transforma el mundo
psiquico de los sujetos como dirigido, organizado y
transformado por textos en concordancia conlos principios
psicodinamicos. (Parker, 1997: 69).

De esta manera, €l planteamiento de Parker combina, por un
lado, la estructuray, por el otro, la dindmica, para obtener categorias
que permiten leer, como textos, diferentes aspectos de la sociedad
contemporanea.® De esta manera, la nocién de complejo discursivo

espacios lingihisticos. ‘El discurso, asi, posiciona al sujeto, quien es
dirigido por o quien esta empleando el discurso para entenderse a si
mismo o a sus relaciones problematicas’ (Parker, 1997: 8).

® Se distingue, de esta manera, el plano ontolégico, compuesto por los
objetos en cuanto tales, del epistemolégico, los objetos en tanto conocidos
-infformados- a través del lenguaje. Con esta distincién, ya no es posible
pensar que se tiene acceso a la realidad tal y como ella se presenta; no
es posible encontrar ‘El Lenguaje’ con el que la realidad habla -la realidad
definitiva-, pues ella no lo hace. Toda explicacién o comprension de la
realidad es ‘contingente’ (Rorty, 1991), en el sentido que se hace desde
un léxico y no es posible alcanzar un meta-léxico que de cuenta de
todos los léxicos posibles.

® Segin se ve, el entendimiento de Parker de ‘complejo’ se obtiene al
desplazarse, de una perspectiva moderna, a una postmoderna, entendida
ésta, en lo fundamental, como la asuncién del giro lingiiistico y la
construccion social. Desde esta peculiar forma de la postmodernidad,
distinta del divulgado vale todo, la accién humana se entiende a) como
situada en un mundo que, aunque ejerza un efecto de verdad, se
encuentra socialmente construido y b) reconociendo que del lenguaje
proviene la matriz para el entendimiento y la experiencia de los hombres
y mujeres. Asi, el uso postmoderno de ‘complejo’, deja de lado la alusién
a contenidos, parareconocer el caracter puramente formal del concepto:;
se hace de €l una estructura discursivo-tecnolégica que da sentido a lo
que ocurre.

178



Carlos A. Rivas

‘es todavia una nocion mas bien abstracta y, para llenarla, debe
elaborarse una estructura analitica apropiada especifica para el
fenémeno en cuestion’ (Parker, 1997: 69). En este sentido, el primer
objetivo del presente trabajo se centra en determinar cudntos
complejos discursivos son necesarios para comprender la realidad
politica venezolana contempordnea. En segundo término, se pretende
articular estos complejos dentro de un marco especifico -a modo de
estructura profunda- para, finalmente, ir desarrollando una historia
de corte psicoanalitico que permita, a partir de una interpretacion,
pensar la politica y lo politico en Venezuela de otra manera.

Pensar de otra manera se refiere, fundamentalmente, a trascender
esa cosmovision de las ciencias sociales (Lander, 2000), cuyo eje -la
modernidad-, retine cuatro dimensiones basicas que legitiman la
exclusion y la dominacion, a saber,

'1) la vision universal de ]a historia asociada a la idea del progreso
(a partir de la cual se construye la clasificaciéon y jerarquizacion de
todos los pueblos y continentes, y experiencias historicas); 2) la “natu-
ralizacion” tanto de las relaciones sociales como de la “naturaleza
humana" de la sociedad liberal-capitalista; 3) la naturalizacion u
ontologizacion de las multiples separaciones propias de esa sociedad;
y 4) la necesaria superioridad de los saberes que produce esa sociedad
(‘ciencia’) sobre todo otro saber’ (Lander, 2000: 29).

Asi, la principal justificacién para usar una aproximacion como
la aqui esbozada, a la hora de intentar comprender €l fenémeno
politico venezolano contemporaneo, radica en que ‘cuando estu-
diamos el modo en el que los complejos discursivos estructuran el
fenémeno cultural, estamos también posibilitando un mayor enten-
dimiento acerca del modo en el que se atraen y movilizan sus sujetos’
(Parker, 1997: 8). Puestas en entredicho las dimensiones basicas de
esa modernidad, lo que se propone es que se piense la situacion
desde afuera, desde un espacio lingiistico en el que la justicia esté
por encima de los efectos de verdad con los que operan los lugares
desde los cuales se configuran esos sujetos.’

7 Justicia, aqui, se entiende en su acepcion derrideana de respeto por la
otredad; la idea de justicia como el intento por minimizar la violencia
que se ejerce hacia el otro dentro de una relaciéon concreta.
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En este sentido, la pregunta ultima que recorre este trabajo es
Jpuede lograrse una sociedad mas justa?y, st es posible, ;qué podria
hacerse para implementaria? Describir lo politico en Venezuela a
partir de la idea de complejos discursivos, permite determinar c6mo
se configuran los sujetos (y, en consecuencia, en qué consisten sus
practicas), asi como las relaciones que se establecen entre ellos y
aquellos que se estructuran desde otros complejos discursivos. Es
decir, el modelo propuesto apunta, directamente, a la construccion/
deconstruccion de una realidad politica especifica, sugiriendo, a la
vez, el cambio de la posicién subjetiva, tanto como de la dinamica,
dentro de esa realidad resenada.

¢, CUANTOS COMPLEJOS SON NECESARIOS?

Uno de los principales inconvenientes al momento de pensar en
términos de complejos discursivos, tiene que ver con el uso que de
ellos se hace para conseguir la comprensién de un fenémeno. Si por
ejemplo, se postularan tantos de éstos, como situaciones distintas
se presentaran, es poco probable que el resultado sea una visién
amplia del fenémeno general a estudiar. Por citar un analogo, en la
Edad Media, con la explicacién basada en la idea de “facultades”, lo
que se obtenia era una enunciacion tautolégica que dejaba de lado
los elementos cruciales de una representacion conceptual 1til, en
términos del manejo de la situacién por parte los humanos (cuando
se decia, por ejemplo, que el opio actuaba gracias a su facultad
“dormitiva”).

En consecuencia, uno de los principios metodologicos que rige
esta investigacion se centra en apelar al minimo de complejos que
sea posible. Sin embargo, a este requerimiento se agrega la necesidad
de no ejercer violencia sobre la realidad politica venezolana, es decir,
reconocer todos los modos de ser, de configurarse, relevantes dentro
del ambito politico. En pocas palabras, 1a determinaciéon del niimero
de complejos discursivos se resuelve preguntandose de cudntas
maneras se estructura la vision que los actores politicos en cuestion
tienen de su mundo circundante.

Dicho esto, se colocaran en perspectiva unos cuantos relatos,
para observar que no hacen falta sino dos complejos discursivos
para explicar la dinamica de la realidad politica-venezolana
contemporanea. Para empezar, Lander (2000) resefia que el devenir
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histérico de Europa ha consistido en una serie de separaciones que
han condicionado la historia posterior del resto del mundo.®

En la autoconciencia europea de la modernidad, estas
sucesivas separaciones se articulan con aquéllas que sirven
de fundamento al contraste esencial que se establece a partir
de la confirmacién colonial del mundo entre occidental y
europeo (concebido como lo moderno, lo avanzado) y los
“Otros”, el restos de los pueblos y culturas del planeta
(Lander, 2000: 18).

Surge, de esta manera, una distinciéon que se hara presente una
y otra vez en la historia subsiguiente, toda vez que Europa, al
expandirse, toma contacto con otras culturas; una separacién que,
dadas las caracteristicas del polo moderno, supone la subyugacion
de las concepciones alternativas:® ‘aniquilacion o civilizacién impuesta
definen asi los (inicos destinos posibles para los otros’ (Lander, 2000:
31). En este sentido, el encuentro con el nuevo mundo puede definirse
como ‘la agresion occidental a América’ (Izard, 1988), con la cual se
elimind o se intenté eliminar, directa o indirectamente, cualquier
proyecto civilizatorio distinto al de la modernidad.

De alli que el devenir de América pueda ser relatado como el
conflicto entre visiones encontradas del mundo, como el choque de
aquellos configurados a partir de lo moderno/occidental con quienes
se encuentran estructurados a partir de complejos discursivos
“verniaculos”™; cada grupo, en estas pugnas, concibe el mundo
circundante desde categorias diferentes: efectivamente, estan
“obligados™ a vivir éen mundos ajenos. ‘Dos civilizaciones significan
dos proyectos civilizatorios, dos modelos ideales de la sociedad a la
que se aspira, dos futuros posibles diferentes’ (Bonfil, 1990: 9).

8 La'primera de ellas es de origen religioso, ‘entre Dios (lo sagrado}, el
hombre (lo humano) y la naturaleza’ (Lander, 2000: 15). Las siguientes
son las separaciones entre cuerpo y mente, entre razén y mundo y, por
ultimo, la separacién entre: poblacion general y especialistas o expertos,
constitutiva de la modernidad cuitural.

® ‘Este metarrelato de la modernidad es un dispositivo de conocimiento
colonial e imperial en que se articula esa totalidad de los pueblos, tiempo
y espacio como parte de la organizacion colonial/imperial del mundo’
(Lander, 2000::31).
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En este sentido, Bonfil (1990} describe el caso mexicano a partir

de la distincion entre lo que ¢l denomina el México imaginario, la
idea de nacion construida a partir de los ideales modernos, y el
México profundo, la persistencia de la civilizacion mesoamericana,
tal vy como ella se expresa en la actualidad.

La historia reciente de México, la de los altimos 500 arios,
es la historia del enfrentamiento permanente entre quienes
pretenden encauzar al pais en el proyecto de la civilizacion
occidental y quienes resisten arraigados en formas de vida
de estirpe mesoamericana. El primer proyecto llegé con los
invasores europeos pero no se abandoné con la indepen-
dencia: los nuevos grupos tomaron el poder, primero los
criollos y luego los mestizos, nunca renunciaron al proyecto
occidental. No han renunciado a él; sus diferencias y las
luchas que los dividen expresan sélo divergencias sobre la
mejor manera de llevar adelante el mismo proyecto. La
adopcion de ese modelo ha dado lugar a que se cree, dentro
del conjunto de la sociedad mexicana, un pais minoritario
que se organiza segin normas, aspiraciones y propdsitos
de la civilizacion occidental que no son compartidos (o lo
son desde otra perspectiva} por el resto de la poblacion na-
cional; a ese sector que encarna e impulsa el proyecto domi-
nante en nuestro pais, lo llamo aqui el México imaginario
(Bonfil, 1990: 10).

Este hecho no es aislado. Puede suponerse que, con lo matices
de rigor, un proceso similar ha ocurrido en diferentes puntos del
continente.'? Venezuela, por supuesto, no ha sido una excepcién:

A lo largo del periodo colonial, sobre esta tenue base
aborigen [los Otomacos], se fueron sedimentando personas
de todas las etnias que alli buscaban refugio huyendo del
acoso de quienes en el norte intentaban organizar una
sociedad excedentaria; resultando, desde el punto de vista
étnico, un sincretismo total realizado en un periodo
relativamente corto y, desde el punto de vista cultural, una
sociedad cimarrona nueva (Izard, 1988: 36).

' Por ejemplo, en Puerto Rico, a las expectativas de la modernidad se
oponen los cimarrones, mezcla de europeos con gentes de todas las
etnias y fugitivos de las islas cercanas ([zard, 1988).
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Asi, puede pensarse que el problema de lo politico en Venezuela
es, en principio, una reedicion de ese primer desencuentro; el choque
entre, al menos, dos maneras de concebir los objetos y las practicas
politicos; la puesta en escena de dos complejos discursivos. Las
personas concretas aprehenden la realidad -politica en este caso-a
partir de una constelacion de categorias, de un léxico peculiar (que
esta investigacion ha dado en llamar complejo discursivo).!! A partir
de la distancia establecida entre cada uno de éstos -la inconmen-
surabilidad propia de lenguajes que son diferentes—, surge el
enfrentamiento que vincula a los distintos actores politicos.

Antes de dar cuenta de esta dinamica, es necesario hacer explicito
el contenido de cada conjunto de categorias. De acuerdo a los autores
consultados,'? es posible suponer que éstas son algunas de las
categorias relevantes (veise tabla 1).!*

"' El ‘hacer cuerpo’ uno u otro discurso deriva, fundamentalmente de la
socializacion, del hecho de estructurarse en y a partir de un modo de
ver el mundo que precede al individuo.

12 Véase, especialmente, Bonfil (1990), Izard (1988) y Moreno (1995).

13.. El contraste empirico de esta propuesta deberia comenzar por validar
la presencia de esta distincion. Para tal fin se propone un anélisis
mediante ‘modelos algoritmicos’ (Maldavsky, 1997: 87). ‘Los algoritmos
pueden definirse como prescripciones de un orden determinado en la
ejecucion de un conjunto de instrucciones explicitas, con miras a
solucionar cierto tipo de problema’ (Maldavsky, 1997: 87). Es decir,
existe una prescripcién discursiva en cuanto a cé6mo debe un actor
politico interpretar un fenémeno y, en consecuencia, a cémo actiia dicho
actor. Esta prescripcién se supone contenida en las cadenas léxicas
utilizadas por los sujetos del habla: el estudio de los complejos
discursivos desde la perspectiva algoritmica ‘implica partir del supuesto
de que existen términos interconectados: verbos, sustantivos, adjetivos,
frases, figuras retéricas, por ejemplo’ (Maldavsky, 1997: 87). Asi, la
relevancia del analisis algoritmico, en este punto, radica en su utilidad
para determinar como varias palabras, diferentes entre si, se ensamblan
en una red, en una trama, que define los objetos pertinentes y las
relaciones que se establecen entre ellos.
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Tabla 1. Principales oposiciones entre las ideas-fuerza del
complejo discursivo moderno/occidental y el complejo
discursivo verniculo venezolano.

Complejo discursivo
moderno/occidental

Universalismo

Complejo discursivo
verniculo/venezolano

i p—le—

Localismo

Sociedad excedentaria

Comunidad autosuficiente

Trabajo Ocio

Opulencia Autopreservacion
Individuo Red comunitaria
Instituciones Personas

Ciencia Sincretismo religioso

Racionalidad instrumental

Afectividad

II. Hacia 1a dinimica de lo politico en Venezuela

Ahora bien, exponer la dinamica de lo politico en Venezuela,
implica mostrar c6mo chocan las distintas visiones del mundo,
sintetizadas en las ideas-fuerza de cada complejo, en cada situacion
concreta; como varia el modo de hacer politica en funcion de la
interpretacién que se tiene de los “hechos”. Sin embargo, siendo
esta una primera aproximacién, no se pasara de sistematizar la forma
de estos posibles encuentros.!* Es decir, si bien se entiende la
dinamica de lo politico como un proceso, sélo se mostraran tres
puntos de lo que es un continuo, una narracién histoérica.

Especificamente, se distinguiran tres momentos que sirven para
entender la estructura de la interaccién politica en Venezuela; el
primero, centrado en la primacia de lo moderno sobre lo vernaculo;
el segundo, cuando se rompe la supuesta primacia de una de las
perspectivas sobre la otra. Finalmente, se explica el momento actual

4 Se sugiere, para un trabajo posterior, estudiar el modo especifico en el
que estos posibles encuentros, de hecho, se dan.
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de la politica en Venezuela como la yuxtaposicion de categorias de
ambos complejos discursivos, es decir, como un “pastiche” discursivo,
el cual tiene consecuencias nefastas para cualquier proyecto que se
formule.

MoMeNTO I: LOS UNOS SOBRE LOS OTROS

Toda vez que la concepcién moderno/occidental irrumpe en
América, trayendo el supuesto del caracter universal de la experiencia
europea, queda legitimada la dominacion de aquellos configurados
a partir de complejos discursivos vernaculos, por parte de quienes
se estructuran desde las categorias de la modernidad. No es sélo
que comienza a circular un modo de comprender la realidad que
desestima toda vision alternativa; es que se difunde, en el nivel social,
la valoracion propia de occidente, incluso entre los sujetos de las
distintas hablas vernaculas; se “internaliza” la jerarquia moderna y
se aspira a alcanzar tal “estado de desarrollo™.'®

Pasividad destructora de Occidente respecto al Otro.
Occidente se da a los otros, a los "subdesarrollados™ como
producto para consumir, para simplemente absorber; y los
otros lo han tragado, se han “drogado” con él; flash

" apabullante que los dej6é, para siempre “en las nubes”.
Adiccién, costumbre. Asi una cultura puede hacer que otra
se derrumbe dandose a ella; es una manera de aprovecharse
de ella, por inversion. De hecho, Occidente no niega al Otro,
lo absorbe y disuelve en él. al grado que el Otro se remodela
a partir de los soportes narcisistas que Occidente le da.
(Un hindi sin transistor o un arabe de una ciudad perdida
sin televisién a color pasan por pordioseros a los ojos de
sus parientes, aunque sus puntos de referencia tradi-
cionales sigan vigentes.) Resultado: pertenencia reciproca;
el horizonte sadomasoquista no esta lejos (basta ver al Tercer
Mundo, el mundo de “tercero” en cierto sentido, gemir bajo
el peso de la deuda, dar pruebas de buena conducta...} (Si-
bony, 1990: 286).

5 Notése como el problema no ha sido tanto esa distincién entre los ‘'unos’
y los ‘otros’, sino la valoracién que, tradicionalmente, se hace desde
cada perspectiva v el poder que tiene cada grupo para imponer su vision
de las cosas.

185



—LOGOI N° 6

En este sentido, y dejando a un lado la conceptualizaciéon laca-
niana a la base de la cita anterior, podria decirse que, desde lo
moderno/occidental, se aspira a la totalidad. Al logro de una na-
rracién omnicomprensiva, para dar cuenta de lo humano, que se
supone verdadera; la aspiracién de lo moderno es relatar cémo la
humanidad obedece a un proyecto 1inico, concebido desde las
categorias de quien narra.'® En el fondo, este ideal no pasa de ser
eso0, una aspiracién que regula las acciones de los hombre y mujeres
concretos; un ideal imposible, antepuesto a la evidencia que
desmiente-toda nocién de Humanidad como un pleno, como un
fenémeno sin fisuras que se pliega sobre si mismo.

En el ambito politico, esto se traduce en lo que bien podria
llamarse pensamiento procustiano:'’ plantear proyectos y politicas
que lleven a esa realidad encontrada hasta la condicién que se
presume ideal. Esa meta a alcanzar puede ser definida con los
siguientes términos, entre otros: industrializacién, urbanizacion,
sociedad de consumo, estado de bienestar.

A propdésito, atin a pesar de la violencia con la que impone el
pensamiento moderno/occidental, no deberia obviarse la respon-
sabilidad de aquellos que reniegan de su configuracion:

los oprimidos no derrocan la opresion, menos por miedo a
los “golpes™ que por miedo de hallarse ante el vacio de la
Ley. ante la ausencia de vinculo que amenaza con recaer
sobre ellos y hacer estallar su identidad. Manteniéndose
sumisos, pueden creerse un poco autores de la Ley que los
sujeta, y que su sumisién mantiene (Sibony, 1990: 285).

18 En corto, se quiere demostrar que los humanos estan para ensefiorearse
de la naturaleza, para transformarla en bienes segiin una pauta continua
e interminable, de acuerdo al proyecto esbozado por Descartes en El
discurso del método.

7 Procusto era un personaje griego que gustaba de alojar invitados en su
casa. Sin embargo, sobre su hospitalidad se imponia la creencia en la
perfeccion de la medida de la cama que ofrecia. Asi, cuando un invitado
era mas largo que ésta, Procusto le cortaba las piernas para que no
sobresalieran del lecho; si era mas corto, lo estiraba para que llenara-el
espacio dispuesto para €l. De esta historia surge la expresion “el lecho
de Procusto”, usada para referirse a los criterios ideales que resultan
mas importantes que la misma realidad; es decir, cuando se niega que
las cosas “son” y se les obliga a ser como “deben” ser.
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Asumir la jerarquia moderna, en detrimento de las propias
convicciones, también denota la esperanza de que la humanidad
sea un pleno; evita enfrentarse con la diferencia como una caracte-
ristica de la existencia. Quizas haya sido por este hecho, a saber,
que lo humano es apertura radical, que los efectos modernizantes
no fueron absolutos. Bien puede decirse, entonces, que a la par de
la colonizacion se mantuvo el enfrentamiento entre los distintos
modos de concebir el mundo y, en consecuencia, de asumir lo politico.
En resumen, la dialéctica entre imposicion y resistencia desplazoé el
entendimiento humano hacia un segundo momento.

MomenTO II: LOS UNOS Y LOS OTROS

Alrededor de los anos setenta, podria ubicarse el inicio de un
periodo en el que el ordenamiento de la realidad con base en un
ideal universal termina de resquebrajarse. Si bien desde unas
décadas antes ya se luchaba por los derechos civiles de las mujeres,
los negros, los homosexuales, entre otros, es a partir de este momento
cuando puede hablarse de la aparicién de ‘discursos de afirmacion
autorreferencial’ (Llamas, 1998: 208), de aquellas maneras de
construir identidades que no apelan a categorias preexistentes; ‘cada
nuevo discurso autoreferencial se establece en funcion de criterios
irrelevantes para sus predecesores' (Llamas, 1998: 209).

Asi, se pasa de la pretension de transformar la realidad sobre la
base de una meta definida de antemano, al reconocimiento y
valoracion de las condiciones de inicio; a “sacar fuera” ese prejuicio
contra todo lo no-moderno, para apreciar las posibilidades y
ofrecimientos de otros modos de concebir el mundo. Como una de
las tantas consecuencias de este salto, se reestructuran las relaciones
humanas: las autoridades tradicionales -padres, maestros, médicos,
sacerdotes, politicos, por nombrar algunos roles— pierden su poder
para transmitir y reproducir el ideal cultural moderno. Dicho de
otro modo, el punto mas importante de esta “revolucion”, en términos
de lo politico, es la pérdida de la nocién de un centro absoluto:
Europa comienza a perder utilidad como referencia obligada, dando
paso.al reconocimiento de la otredad, de la posibilidad de confi-
gurarse, por ejemplo, desde los complejos vernaculos.

Sin embargo, hay que destacar los inconvenientes pragmaticos
de este reconocimiento. El hecho de ser un Estado cuya infra-
estructura ha sido pensada desde la perspectiva del complejo
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discursivo moderno/occidental ~-dominante segun lo explicado en
el momento I-, supone que toda incorporacién de lo vernaculo, o de
cualquier construccién no-moderna, redunde en la perversion, en el
cambio de los fines, de dicha infraestructura. ; Como podria funcionar
adecuadamente una institucion si ha sido concebida desde unas
categorias y es implementada, puesta en marcha, desde otras? Si
bien es un acto de justicia este descentramiento, habria que detenerse
a pensar si trascender el complejo moderno/occidental no supone,
precisamente, reconocer lo que cuesta salirse de él; aceptar que, para
bien o para mal, el escenario politico venezolano ha sido configurado
a partir de las categorias modernas y es necesario, entonces, re-creario
para lograr el ajuste y la congruencia entre lo que se persigue y el
modo de lograr tal cosa.

He aqui, entonces, la hipotesis fundamental de este trabajo,
colocada bajo el signo de la interrogante: hasta qué punto la realidad
politica venezolana, a estas alturas, no es mds que una realidad
moderna cuyo sentido ha sido trastocado, pervertido a consecuencia
de la incorporacion de lo verndculo.'® Para ampliar esta suposicion, y
alejar cualquier posible imputacién de modernidad dominante a este
trabajo, es menester describir el ultimo momento resenado.

MomeNTO III: NI LO UNO NI LO OTRO

Podria decirse que, desde el mismo instante en el que la cultura
europea se expandio6 a lo largo y ancho del globo, comenzé un proceso
por el cual toda imagen del mundo, toda visién posible de las cosas,
terminaria por relativizarse; esto es, se entenderia como el producto
de las relaciones establecidas en el seno de la cultura que los origina.
En este sentido, segiin Gergen (1992), se asiste, en la actualidad, a
la sedimentacion de la perspectiva relacional en la vida cotidiana.*®

2 En modo alguno esto supone una desvalorizacion de lo vernaculo. Antes
bien, y como se vera al final de este trabajo, es la conminacion a imaginar,
con toda seriedad, un nueve proyecto de pais, sentado sobre la base de
lo que efectivamente se es.

'®  Recuérdese el Debate de las Indias. Antes de la conquista, la imagen de
lo humano era distinta a la que terminé por circular a consecuencia de
la discusion en torno al estatuto espiritual de los nativos americanos.

20 Este proceso de relativizacion del conocimiento rescata una nocién de
verdad cénsona con el pensamiento de Nietzsche (1988/1872), en el
que ésta es descrita como “un ejército mévil de metaforas™ “Un una
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Gracias al desarrollo tecnol6gico (la aparicion de teléfonos, faxes,
television por cable, correo electronico, internet, entre otros) co-
mienzan a circular multiplicidad de discursos, estructurados desde
distintos marcos de referencia. No obstante, lo que se transmite,
basicamente, es el contenido, no el contexto en el que se inscribe tal
contenido. En consecuencia, con el advenimiento de las teleco-
municaciones, v del intercambio continuo que sus medios generan,
cualquier conviccién, por muy profunda que sea, termina siendo
una opinién probable dentro de esa inmensa aglomeracion de
discursos conocida como ‘la red'. El resultado es que, a la larga,
toda produccion humana, materializa la inconmensurabilidad que
existe de un discurso a otro.

La importancia de este planteamiento, en términos de este trabajo,
radica en el diagnostico que hace del escenario politico contem-
poraneo:?! la aparicion de las denominadas “tecnologias de saturacion

suma de relaciones humanas que fueron poética y retéricamente
intensificadas, traducidas y adornadas y que, luego de un largo uso, a
un pueblo le parecen sé6lidas, candnicas y obligantes: las verdades son
ilusiones de las que uno se ha olvidado que son tales, metaforas que se
han desgastado y se han vuelto sensorialmente débiles [...]" (Nietzsche,
1988: 64).
En pocas palabras, se entiende, desde el enfoque relacional, que la verdad
de las cosas reside en las relaciones que establecen los diferentes objetos
construidos por un lenguaje; que una definicién. desde esta perspectiva,
no va mas alla de las relaciones establecidas entre la cosa y su entorno
(Rorty. 1997).
Para facilitar la comprension del enfoque relacional, Rorty (1997: 58-
59) utiliza la analogia de la definicion de los numeros: no existe una
sustancia detras de cada uno de ellos (la diecisieteidad, por ejemplo)
que explique lo que son; el rétulo ‘diecisiete’, no trasmite informacion
acerca del objeto denominado, aunque asi lo parezca luego de un uso
continuado. Lo que cada numero es, deriva de la relacion que este
establece con otros niimeros gue, a su vez, no pueden ser definidos sin
apelar a otras relaciones. Asi, el 17 puede ser definido como la suma de
diecisiete unos, como el nimero que se encuentra entre 16y 18, entre
otras muchas relaciones posibles. Buscar una definicién consiste en
determinar las relaciones establecidas por el objeto a ser definido con
los otros objetos que el lenguaje define como su entorno.

21"’ Diagnéstico al que no escapa Venezuela, en tanto importante consumidor
de tecnologias de saturacién social. especialmente en lo que toca a
computadoras personales y teléfonos celulares.
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social”, al incidir sobre la concepcion que los actores politicos tienen
de si mismos, llevan a que, efectivamente, los individuos se confi-
guren, simultaineamente, desde todos los complejos discursivos
circulantes. Ya que cada complejo discursivo compite con €l otro, en
el sentido de ofrecer una imagen contradictoria y excluyente respecto
a la imagen formulada desde otro complejo,* puede decirse, en
sintesis, que la cultura contemporanea, al ofrecer multiples confi-
guraciones, obliga a cuestionar la validez de cualquier configuracién

especifica.

Como resultado de esta presiéon hacia la diversidad, las actua-
ciones politicas se tornan erraticas, en la medida en la cual terminan
incorporando fines mediante medios que, tradicionalmente, no han
sido disefiados en esa direccion. En este sentido, no seria raro
observar que la totalidad de las politicas implementadas se tornan
inconsistentes, incoherentes e inestables, impidiendo el logro de los
fines que cada una de ellas, por separado, podria proponerse: ocurre
la “saturacién” de la politica. Cada proyecto especifico es construido
sobre la base de categorias que proceden de ambos complejos, sin
que haya congruencia en los valores rectores de las propuestas.

Podria darse asi un nuevo sentido a la expresion de ‘vida para-
déjica’, de Pedrazzini y Sanchez (1992). Toda vez que el descen-
tramiento ha llegado a la vida cotidiana, de modo tan radical, los
actores politicos estan inmersos en la incongruencia. Como gene-
ralidad, no estarian configurados desde un tinico complejo discursivo.
Antes bien, habria personalidades pastiche, como las llama Gergen
(1992) cuyo estilo de vida y pensamiento -incluida su accién politica-
reflejaria la yustaposicién de aquellas categorias incompatibles que
han estructurado su existencia. Sobra decir que las consecuencias
para el ambito politico, en este sentido, no pasan desapercibidas, ni
dejan de ser estridentes.

III. A modo de conclusién (un tanto abrupta)

Se ha argumentado, a lo largo de este trabajo, que la crisis politica
contemporianea de Venezuela, en su sentido mas general, puede
asumirse como un malentendido de proporciones discursivas. Habria
al menos dos maneras de estructurar y entender la politica; dos

22 Vease Foucault (1987).
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lenguajes, inconmensurables entre si, que alejarian a los actores
politicos del logro de un tinico proyecto que los unificara como nacién.
Mas aun, a estas alturas del desarrollo cultural, lo politico, al estar
tejido con hilos de diferente madeja, llevaria, en si, la marca del
extravio y la confusion.

En este trabajo se opta por reconocer la diferencia, para construir
a partir de ella una nueva realidad. Ardua tarea, si se tiene presente
que, en definitiva, de lo que se trata es de poner a dialogar a dos
grupos que se desconocen mutuamente, para generar un nuevo len-
guaje que los incluya a ambos. Para mostrar la magnitud del desen-
cuentro, téngase presente la siguiente afirmacion de Moreno (2000:
239): ‘la vida de un barrio no es ni una estructura social ni una
anarquia desorganizada, sino algo externo a toda posible com-
prension en los términos de la modernidad dominante y que se
integra y coincide con el modo de vivir la vida'.

Bien podria argumentarse que, asi como para aquellos
configurados a partir de lo moderno/occidental es imposible
comprender este ‘puro ejercicio de vivir' propio de quienes se
estructuran desde lo que este trabajo denomina complejo vernaculo,
para éstos ultimos resulta incomprensible una vida “pensada” en
funcién del progreso de la humanidad a lo largo de una historia. Si
todos 'los venezolanos partieran de la misma configuracion,
independientemente de cual sea ésta, el problema politico estaria
resuelto en términos de cuales son los objetos pertinentes y cuales
las practicas posibles. No obstante, el problema, segin se plantea
en esta investigacién, parte de la existencia de varios modos de

asumir la politica en Venezuela.

Asi, a estas alturas, trascender el problema implica ir mas alla
del reconocimiento de la otredad y de la diferencia. No hay que pensar
que la diferencia valga en si misma, puesto que el problema, desde
el marco aqui propuesto, se traslada al valor que cada grupo le otorga
a esa diferencia.?® En este sentido, la comprensién de la realidad

22 ‘La buisqueda de alternativas a la conformacién profundamente
excluyente y desigual del mundo moderno exige un esfuerzo de
deconstruccion del caracter universal y natural de la sociedad capitalista-
liberal', plantea Lander, (2000: 13). Un intento de deconstruccion de
este tipo fue Ilevado a cabo por Nietzsche, dando como resultado una
asuncion cinica de la modernidad; la modernidad entendida como una
mera expresiéon de la voluntad de poderio, en un universo donde sdlo
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politica venezolana contemporianea debe apuntar a las relaciones
que se establecen entre las diferentes maneras de vivir lo politico,

por parte de los actores involucrados.

Siguiendo a Bonfil (1990), lo que se propone, en definitiva, es
sentar el escenario para formular un nuevo proyecto de nacion;
imaginar un lugar a partir de la diferencia, donde los distintos
elementos que componen el Ambito politico actual no aparezcan como
objetos y relaciones irreconciliables. Siendo mas especificos, ‘en vez
de concebir una gobernabilidad sobre la premisa de una poblacion
unificada en un todo imposible de incluidos, ¢no es mejor y mas
factible, al mismo tiempo que mas respetuoso de la vida de todos,
una gobernabilidad concebida sobre la diversidad de mundos-de-
vida no excluyentes sino convivientes? (Moreno, 2000: 244).

Apostar por ello, ciertamente, es mejor; factible, quizas no. De
cualguier modo, en aras de lograr el funcionamiento “saludable” de
una sociedad asi escindida, se impone la necesidad de estudiar las
relaciones establecidas entre los diferentes sujetos, las cuales
derivan, segian se ha dicho, de su posicién dentro del marco
discursivo aqui estructurado. Asi, mas que seguir insistiendo en la
presencia de la diferencia, inicamente, este trabajo insta a dar un
paso mas alla; a trascender la inconmensurabilidad® que existe entre
las distintas maneras de concebir lo politico y la politica en Venezuela.

hay voluntad de poderio. ‘Hace unos cien anos, Nietzsche hizo recobrar
“el sentido a la modernidad”, mostrando cémo la propia [lustracion era
mitica, y planteando por consiguiente cuestiones inquietantes respecto
al conocimiento y el poder’ (Giddens, 1997: 76). En términos de lo aqui
discutido, valga la siguiente cita: 'El bien de los mas y el bien de los
menos son puntos de vista contrapuestos en valor; considerar ya en si
que el primero [o el segundo] tiene un valor mas elevado es algo que
nosotros vamos a dejar a la ingenuidad de los bidlogos ingleses...’
(Nietzsche, 1997: 71). Es por esto que este trabajo intenta utilizar la
deconstruccion como una fuerza real en pro de la justicia y la diferencia,
esto es, desestabilizando y complicando las posiciones de poder que se
establecen entre los grupos reseriados.

2  Inconmensurabilidad que resulta de los mecanismos de exclusion
propuestos por Foucault (1987), los cuales serian propios a cada uno
de los complejos discursivos aqui esbozados.
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En el plano metodoldgico, esto apunta al analisis del discurso; a
desentranar como estan definidos los objetos y las practicas de lo
politico para, en un paso posterior, redescribirlos desde un lugar
que incluya aquello que el limitado espacio de cada complejo
discursivo deja fuera,?® en la esperanza de hacer circular una nueva
forma de pensarnos a nosotros mismos. Encontrada la pieza faltante
~ese otro negado-, resta ahora explorar la figura que resulta, para
imaginar un encuentro justo posible entre ambos mundos y, los mas
importante atin, para intentar implementarlo.
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