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Resumen

K Este articulo presenta las variaciones en la construccion del
objeto de investigacion y la concepcion de la prueba, asi como la
inseparable relacion de verdad y poder, tal como la expone
Foucault, que subyace a estas construcciones y concepciones. El
desarrollo del articulo p las var ladas a partir
de las interpretaciones del Edipo, concluyendo su autora que no
hay un Edipo, sino tantos como los que puedan surgir de diferentes
procesos de investigacion. Tal conclusion, expresa, a su vez, la
tesis de que el objeto de estudio de una investigacion se construye
desde una base empirica real, da por los

del poder, los supuestos tebricos. los objetivos propuestos y el
imaginario social vigente.
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Construction of the research object:
Oedipus recycled

e Prof. Esther Diaz

Abstract

( This article offers the variations in the construction of the
research object and proof's ption and the P
relationship between truth and power. that lies beneath these
constructions and ptions, as d by F It. The
development of the article presents the variations from the
perspective of the interpretation of Oedipus. The author Tud
that there is not one Oedipus but as many as can emerge from
different research processes. This conclusion expresses, on the
other hand, the thesis that the object of study of a given research
is constructed from an empirical. real basis, signed by the
conditionings of power. theoretical assumptions, proposed
research objectives and the standing social imagery.

Eeywords: research objects, Foucault, proof, truth, power,
Oedipus.
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Todos los hombres, alguna vez en su vida,
suenan que se han acostado con su madre.
Sofocles. Edipo Rey.

Cuenta Homero en la lliada que durante unos juegos en los que
se rendia honores a un comparnero muerto en batalla, hubo una
disputa. La misma se produjo entre Menelao y Antiloco. Se trataba
de una carrera de carros en la que Antiloco llegé primero. Pero cuando
el juez iba a coronarlo como ganador Menelao se quejé y dijo que se
habia cometido irregularidad. Extranamente, para la concepeion
actual de la verdad, aunque en la pista donde se realizé la
competencia habia un testigo designado alli por el jurado, no fue a
ese testigo a quien se consulto para determinar la legalidad de la
victoria. Se enfrenté, en cambio, a los dos litigantes para que
establecieran si habia habido, 0 no, juego sucio. Antiloco insistia en
que no habia cometido irregularidad y Menelao porfiaba que si.

Finalmente, Menelao lanzé un desafio y dijo a su contrincante
que pusiera la mano derecha sobre la cabeza de su caballo y jurara
por Zeus que no habia cometido falta alguna. En ese instante,
Antiloco renuncié a jurar reconociendo asi que cometi6 irregularidad.
La verdad, en este caso, surgié desde la prueba. Pues si Antiloco
hubiera aceptado el desafio y hubiera jurado, se habria enfrentado
aldios. El riesgo era grande, porque en una cultura magico-religiosa,
un dios habria sido el encargado de revelar la verdad quizas por
medio de un rayo esclarecedor. La negativa ante el Jjuramento fue la
prueba de que se habia cometido irregularidad y los jueces le dieron
la victoria a Menelao.

La prueba como método para alcanzar la verdad es uno de los
procesos de investigacion arcaicos de Occidente. Luego, con el
transcurso del tiempo, se impondra la indagacién, en la que los
testigos son tomados en cuenta y ya no se trata de jurar por los
dioses, sino de apelar a varios recursos para aclarar los hechos. La
indagacién aparece recién en Grecia clasica y sigue conservando
algunos elementos probatorios de la época arcaica. Unos siglos mas
tarde, en la modernidad tardia, los procesos de investigacion, si
bien reciclan la prueba y la indagacién como formas de acceso a la
verdad, incorporan también la nocién de examen. El examen pas6 a
ser un método de busqueda de la verdad casi hegemoénico a partir
de siglo XVIIl y su influencia todavia perdura. De modo tal que se
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podria decir que los métodos actuales de investigacion, se sostienen
fundamentalmente sobre la indagacion, el examen y la prueba.

1. Modos de acceso a la verdad

Investigar es buscar, tanto en la vida cotidiana, como en los
procesos de conocimiento. La busqueda supone una verdad posible.
La investigacion, en iltima instancia, es una busqueda de la verdad.
No consideraré, en esta oportunidad, las diferentes maneras de
entender qué es la verdad, segun las diferentes culturas o épocas
histoéricas. Partiré de una nocién de verdad tan amplia como para
que pueda aplicarse a cualquier concepcion de la verdad. Algo es
considerado verdadero cuando existe coincidencias entre lo que se
dice y el estado de cosas al que esos dichos se refieren. Es obvio que
las coincidencias pueden ser de tipo mitico, religioso, estético,
cientifico o del saber comin. Es decir, las coincidencias implican
supuestos compartidos y es obvio asi mismo, que cada busqueda
tiene sus supuestos teéricos (cientificos, religiosos, estéticos o del
ambito al que pertenece la biisq Tiene sus
y sus propios modos de resolucién. Ademas toda busq se basa
en modelos, o en ciertas condiciones de existencia que la hacen
posible.

Analizo algunas practicas sociales que han ido constituyendo la
manera de hacer investigacion en Occidente. De modo tal que se
pueda reconocer como todavia subsisten en la investigacién cientifica,
en la mediatica, en la de mercado o en cualquier otra forma de
investigacion, ciertos modos de buscar y aceptar la verdad. Lo curioso
es que estas metodologias provienen del mito, la literatura, la religion,
la justicia o las practicas sociales en general, y no unicamente de
pautas cognoscitivas acad Tomo p 1
de la verdad juridica porque el derecho positivo, aunque ya no ejerce
el poder hegeménico que ejercié en otras épocas, sigue —de algan
modo- aportando paradigmas formales para los procesos de
investigacion.

El relato de la Jliada. con el que comienza esta reflexion, ofrece
un ejemplo de la prueba como modo de acceso a la verdad. La prueba
de que Antiloco mentfa fue que no quiso jurar por Zeus, asf como -
en la actualidad- en una investigacién sobre ciencias sociales, por
ejemplo, la prueba de que en determinada zona carenciada existe
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un alto indice de mortalidad infantil puede realizarse mediante un
relevamiento serio de datos y concluir que el porcentaje de ese tipo
de mortalidad es superior incluso al estimado en la hipotesis de
trabajo.

Ahora nos remitimos a otro método para descubrir la verdad,
pero ya no en la cultura arcaica —como la que cuenta Homero sino
en la cultura clasica. Se trata del desarrollo de una indagacion, tal
como la relata Séfocles en Edipo Rey y la interpreta Michel Foucault
en La verdad y las formas juridicas.' Siempre la verdad esta
relacionada con el poder, pero no siempre esta realidad es aceptada
por los investigadores o por quienes de una u otra manera tienen
injerencias en los procesos de investigacion. En el ejemplo de la
prueba se ve que el temor al poder divino produce la revelacion de la
verdad. En el contexto en el que se dirimia el conflicto, jurar o no
por los dioses era —mutatis mutandis- semejante a presentar o no
una prueba empirica, en nuestra época.

El procedimiento seguido parar buscar la verdad en Edipo Rey se
corresponde con la idea griega de “simbolo”. Simbolo quiere decir
signo, sefal, emblema: pero también quiere decir contrasena,
encuentro, reunion, articulacion. En el sentido de reencontrarse con
los fragmentos de un todo disperso que al reunirse compone una
unidad. Por ejemplo, un seflor poderoso rompia un anfora en dos o
en varios trozos y le entregaba uno de los fragmentos a un aliado. Si
en algun momento, el primero tenia que enviarle un mensaje al
segundo, debia garantizar que ese mensaje era auténtico, que no se
trataba de un fraude. Entonces el senor le entregaba uno de los
fragmentos al emisario. Este, a su vez, se lo daba al destinatario,
quien se aseguraba de la procedencia legitima del servidor por el
simple tramite de hacer coincidir el fragmento entregado con el que
€l poseia.

El descubrimiento de la verdad en el Edipo de Séfocles sigue el
mecanismo del simbolo. Se trata de una busqueda de mitades que
se van acoplando hasta constituir un todo en el que surgira la verdad
y se revelara su relacion con el poder. La tragedia comienza con una
peste que asola la ciudad de Tebas. Su gobernante, Edipo, quiere
encontrar soluciones para ese dano € inicia una investigacion, cuyos

! Véase Foucault: La verdady las formas juridicas, Segunda conferencia,
Barcelona, Gedisa, 1983.
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supuestos, en principio, son mitico-religiosos (asi como los supuestos
de las investigaciones actuales son racionales). Manda entonces que
se consulte al oraculo del dios Apolo. El dios envia una respuesta a
la que le falta “una mitad". Dice que la peste obedece a una maldicion.
Pero, la pregunta de Edipo es cudl es la causa de la maldicién. La
segunda mitad aparece cuando Creonte, el hermano de Yocasta,?
dice que la causa es un asesinato.

Un nuevo juego de mitades comienza, porque se le pregunta a
Apolo quien fue el asesinado. “Layo” contesta el oraculo, dejando al
descubierto otra parte de la verdad. Pero falta saber quién lo mato,
aunque el dios se niega a responder a esta segunda demanda. Y,
como no se puede forzar la respuesta de la divinidad, Edipo decide
apelar a otro recurso para encontrar la mitad faltante. En este caso
“la mitad” correspondiente a Apolo, que es el dios de la luz, del sol,
es Tiresias, el adivino ciego, el que se mueve entre tinieblas.

Tiresias completa la mitad faltante respecto de lo que dijo Apolo
y declara que el asesino fue Edipo. Por lo tanto ya en el comienzo
mismo de la tragedia tenemos la verdad completa. Pero es una verdad
emitida por los dioses a través de sus representantes. Esto no lo
convence a Edipo quien, en el siglo V antes de Cristo, cuando se
escribid el relato, ya no tiene la fe imperturbable en los dioses que
se registraba en la época arcaica, cuando se relato la Iliada, y se
creia en los rayos vengativos de Zeus. En consecuencia, Edipo decide
continuar su biisqueda a nivel empirico. Esto es, comienza a buscar
testimonios, testigos.

Surge asi otro juego de mitades. Hasta ahora sélo se habian
escuchado los ordculos divinos que siempre hablan del futuro (a la
manera de la prediccion en la ciencia moderna). Edipo le agrega la
dimension presente —quiere un testigo humano (no divino) y le agrega
también la dimension pasada —que alguien confirme lo que ocurrié
en otros tiempos.

Aqui aparece Yocasta para inaugurar un nuevo juego de mitades
y. ante la duda de Edipo de haber sido él el asesino, lo tranquiliza

Acd también hay un juego de mitades, porque Edipo sabe que Creonte
€s su cunado (porque es hermano de Yocasta, su esposa), pero no sabe
lo que recién se revelara al final de la obra, que Creonte es también su
tio (porque Edipo es asimismo hijo de Yocasta).
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diciéndole que la prueba de que €l no es culpable, es que Layo fue
muerto por tres hombres -no por uno- en una encrucijada de camino
(conviene hacer notar que Yocasta aqui apela a una “prueba”). Edipo,
en su interforidad, completa casi esta mitad faltante, pues piensa
que el maté a un hombre en una encrucijada de camino. Pero hay
un fragmento de verdad que nunca sera revelado, porque en ningan
momento queda determinado si fue Edipo solo o con dos personas
mas quien asesiné a Layo en una encrucijada de caminos. También
ocurre asi en la investigacién cientifica actual, pues como dice
‘Thomas Kuhn, en una teoria siempre persisten anomalias, elementos
no aclarados, zonas obscuras.?

La angustia de Edipo ante la duda de ser el asesino de Layo se
disipa cuando llega un esclavo de Corinto para anunciar la muerte
de Polibio, el presunto padre de Edipo. La noticia parece cerrar otro
juego de mitades, porque segun el ordculo, Layo seria matado por
su propio hijo. Pero, por una parte, Edipo no se creia hijo de Layo,
por lo tanto, no fue él quién lo mat6. Y por otra parte, el vaticinio
que pesaba sobre Edipo de matar a su propio padre, presuntamente
tampoco se cumpli6, pues el esclavo recién llegado da cuenta de la
muerte natural del presunto padre de Edipo. Pero estas mitades
aparentemente reencontradas van a ser refutadas —como se dice en
epistemologia moderna- por el testimonio falseador (refutador) del
siervo de Corinto.*

Se abre un nuevo juego de fragmentos de verdades cuando el
siervo extranjero le dice a Edipo que Polibio no era su padre. El
testigo afirma que siendo Edipo muy pequerio él mismo lo recibié de
manos de un esclavo de Layo, que residia en el Citerén, y se lo dio
en adopcion a Polibio, el rey de Corinto. Ante tamana revelacion,
Edipo exige que se busque a ese esclavo nombrado por el testigo.
Ese hombre aparece y completa la verdad enunciada por el pastor
corintio. El esclavo de Citerén asume que le entregé el pastor Corinto,
el bebé de Layo para salvarlo de la muerte a la que su padre lo habia
condenado. Sélo faltaria otro elemento propio de la indagacién: la
reafirmacion de lo hasta aqui investigado gracias a un nuevo

3 Véase T. Kuhn: La estructura de las revoluciones cientificas, Buenos Aires,
FCE, 1990.

*  Aqui se utiliza el neologismo ‘falsear’, tal como se lo suele traducir de
las obras de Karl Popper, fundamentalmente de La légica de la
investigacion cientifica, Madrid, Tecnés, 1972.
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testimonio. Yocasta deberia reconocer que le habia entregado el bebé
al esclavo de Layo. Y si bien no lo hace con palabras, lo hace en los
hechos, ya que ante la revelacion de la verdad, se mata.

El ciclo esta cerrado por medio de un acoplamiento de verdades
que se ajustan unas con otras. El simbolo se completo. El dios Apolo
se reuni6 con su profeta, Tiresias. Uno es la luz, otro es la sombra,
el vaticinio del primero y la videncia premonitoria del segundo sefialan
al asesino, es decir, a Edipo. La aseveracion de la reina (lo mataron
en una encrucijada de caminos) se acoplé con el recuerdo de su
hijo-esposo (yo maté a un hombre en una encrucijada). El testimonio
del esclavo de Corinto se completé con el del esclavo de Citeron (el
recién nacido entregado a Polibio era Edipo, Hijo de Layo y Yocasta).

Otro elemento de la indagacién que sigue vigente en la investi-
gacion cientifica actual es el desplazamiento de la verdad o, dicho
de otra manera, la circulacion de los discursos considerados
verdaderos. En la historia de Edipo, la verdad, en primer lugar no es
de orden empirico, es una profecia de los dioses. Asi como en la
investigacion cientifica se inventa una hipétesis, algo que todavia
no es empirico, pero que pretende explicar un problema. En segunda
instancia. la indagacién se concentra en los reyes, pues en el
intercambio de recuerdos entre Yocasta y Edipo se va revelando la
posibilidad de saber quien asesino a Layo. De manera semejante,
en un proceso de investigacion, los cientificos (es decir los reyes
metaféricos) acceden a cierto nivel de evidencia acerca de lo buscado.
La comunidad cientifica se comienza a poner de acuerdo. Pero
finalmente, hay que corroborar la hipétesis mediante contrastacion
empirica. Ahi estan los esclavos de Corinto y de Citerén para dar
cuenta que lo que habian pronosticado los dioses (la hipétesis) y lo
habian contrastado los reyes (metaféricamente la hipétesis es
convertida en ley por la comunidad cientifica). Ahora solo falta la
instancia de ciencia aplicada, la adecuacion entre la hipétesis y un
modelo posible de aplicacién a la realidad. (en la metafora, es la
adecuacion con el relato de los dos esclavos).

Pero como la mayoria de las investigaciones, la indagacion del
rey es transferida a la realidad, es decir se convierte en tecnologia.
La tecnologia (en tanto transformacién de lo real) aqui surgiria desde
el autoenceguecimiento de Edipo y el suicidio de Yocasta. La verdad
se desplazé de los dioses a los reyes y de éstos a los esclavos. El
resultado fue un cambio significativo a nivel de la realidad. La
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revelacion de la verdad cambié las relaciones de poder. Edipo es
echado por el pueblo, Yocasta desaparece y Creonte toma el poder.
Algo similar ocurre con el proceso de la investigacién cientifica. Las
innovaciones en primer lugar, son secretos cientificos, luego se
socializan por medio de publicaciones, eventos académicos y diversos
medios de difusién y finalmente llegan a la sociedad. Las verdades
cientificas suelen atravesar los gabinetes especializados y circular -
vulgarizadas y recicladas- por la sociedad.

Edipo es el signo del exceso, exceso de injusticias (antes de nacer
es considerado culpable), exceso de responsabilidad (huye del hogar
que creia propio para escapar de un vaticinio nefasto), exceso de
saber (sélo €l supo vencer a la Esfinge que afligia a los tebanos),
exceso de sexualidad (se acuesta con su madre, es padre de sus
hermanos, cunado de su tio y rival de su padre) y exceso de poder
(quiere solucionar él solo el flagelo que azota a la ciudad, asi como
en otros tiempos €l sélo habia vencido a la Esfinge). Edipo que todo
lo tenia, todo lo perdié. Pero el procedimiento utilizado por Séfocles
para dilucidar la verdad —por medio de la indagacion- estaba vigente
en el imaginario social de la época en que se escribié esta historia.
Se trata de un procedimiento nuevo, pero que conserva rastros de
procedimientos anteriores, tales como la exclamacion de Yocasta
dando “pruebas” o la de Edipo “probandole” la legalidad de su poder
a Creonte, su cunado, puesto que solo €l (Edipo) habia sabido derrotar
la Esfinge que aterrorizaba a Tebas.

2. Epoca de examen

Debieron transcurrir varios siglos para que la investigacién
agregara otra forma a los modos de buscar la verdad. Me refiero al
examen, que recién fue hegemoénico en Occidente a partir del siglo
XVIIL. En esa época, se comenzoé a perfilar la necesidad de preparar
individuos .convenientemente domesticados para trabajar varias
horas en tareas rutinarias y mecanicas, como correspondia a la
revolucion industrial que se avecindaba. Se aprovecho la proliferacion
de las practicas de encierro humano para observar y poder dominar
la conducta de los sujetos. Estas practicas surgieron de las exigencias
burguesas de orden, prolijidad y control. Habia que inventar herra-
mientas para reasegurar el control humano, es asi que se decidio
que algunas personas eran “normales” en tanto y en cuanto cum-
plieran con las exigencias impuestas por el buen orden que debia
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imperar. Es decir. que trabajaran, fueran obedientes y cumplieran
con las disposiciones econémicas y morales establecidas dominando
sus impulsos. Quienes asi no lo hacian, eran castigados, excluidos
o encerrados. La manera de determinar la normalidad fue el examen
que chequeaba la conducta o la produccion de las personas con
aquellas conductas o producciones consideradas deseables.®

El examen entonces se incorpor6 a las investigaciones o bus-
quedas de la verdad e interactua con la prueba y la indagacion.
Cualquier disciplina académica, mediatica, o de marketing apela a
estos recursos. Se trata de practicas idoneas y eficientes, pero no
necesariamente inocentes. Porque desde Grecia clasica y desde la
historia de Edipo se nos ha hecho creer que la verdad no tienen
nada que ver con €l poder. O, dicho de otra manera, que quien ejerce
el poder no posee la verdad (como Edipo antes de darse cuenta) o
que quien posee la verdad, no ejerce poder (como Edipo que por
saber pierde el poder). Sin embargo, las relaciones institucionales
no se manejan de esa manera. Edipo ejercié poder porque tenia una
verdad (supo derrotar a la Esfinge). Y mientras ejercié el poder hizo
valer sus verdades y no se preocupé por refutarlas. Yocasta le habia
dicho que €l era parecido a Layo, €l tenia la misma edad que el hijo
que Layo se quité de encima, no obstante, a pesar de ser tan
inteligente, a Edipo en ningin momento se le ocurre que €l podia
ser el hijo de su esposa. Sabia manejar “su” verdad y su poder.

Esta figura es paradigmatica en Occidente y en la investigacion
cientifica. Porque se suele asegurar que quienes poseen el poder no
manejan verdades, que la verdad vence por si misma y que esta
exenta de poder, esto es, que quienes poseen la verdad no ejercen el
poder. Sin embargo, quienes ejercen el poder en cualquier nivel lo
hacen en nombre de ciertas verdades. Por otra parte, quienes pueden
imponer alguna verdad es porque estan apoyados en condicién
politica. Pero como el poder tiene mala prensa, los modernos
quisieron seguir manteniendo el simulacro de que laverdad no tiene
nada que ver con el poder.

® Las investigaciones acerca ¢ de los establecimientos de encierro como

es de la es estudiada por Michel

Foucalﬂlm HlstorhdelaLommen!népomddsmym Vigilar y Castigar

(México, FCE, 1977, el primero, y México, Siglo Veintiuno, 1977, el
segundo).
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En cambio, si se dimensiona el poder desde su potencia positiva
¥ no negativamente, es decir como abuso de poder, como dominio,
se puede aceptar que poder y verdad se relacionan entre ellos de
una manera productiva. Se puede admitir que existen estrechas
relaciones entre saber y poder, entre investigacién cientifica e
intereses creados, entre btisqueda de la verdad y busqueda de poder.
Pues el poder si no es dominio, autoritarismo o arbitrariedad. es
positivo, es productor de deseo, de conocimiento. Es energia, potencia
renovadora y vital. El poder, asi entendido, es una relacion de fuerzas
de seres libres.

3. La construccién del objeto de estudio

A partir de la historia de Edipo se flumina otro aspecto de la
investigacion. Me refiero a la construccion del objeto de estudio, del
objeto en el que se pretende hacer residir la verdad.

El Edipo mitico, cuando atin no estaba escrito como obra literaria,
representd una manera de explicar la realidad y un modelo de
punici6n para ciertas transgresiones morales. El conflicto de Edipo
entonces mostraba, por una parte, que existe la posibilidad de que
una persona se e de sus pr es (0 de uno de ellos). La
historia mitica cumplia entonces un papel desculpabilizador y
punitivo a la vez. Desculpabiliza al senalar que incluso un rey podia
ser incestuoso. Pero alertaba punitivamente, porque mostraba las
nefastas consecuencias que se desprenden de matar al padre y
acostarse con su madre.

Cuando la historia de Edipo es escrita por Sofocles, en la época
clasica, aunque el personaje (esto es el objeto de estudio) parece el
mismo del relato mitico, en realidad, cambi6. Edipo en la obra literaria
pasa a ser el paradigma de un poder sin saber y de un saber sin
poder. Porque cuando atin tiene el poder, no sabe la causa de la
peste y cuando se entera (sabe la verdad), pierde el poder. Desde el
siglo V antes de Cristo hasta casi el siglo XX se quiso hacer creer
que quienes ejercen el poder no tienen nada que ver con la verdad,
¥ quienes manejan verdades carecen de poder. Luego, en la
modernidad tardia, con el advenimiento del psicoanalisis, Edipo,
aunque aparentemente seguia siendo el mismo, se convirtié en otra
cosa. Se convirti6 en el hombre de deseo, se convirtié en un sintoma
enfermizo, se convirtié en complejo. Este Edipo hegemonizé nuestra
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pulsion deseante y todo el deseo de una persona, para el psicoanalisis
tradicional, esta relacionado con la capacidad o incapacidad de
resolver el conflicto sexual surgido de la cama matrimonial materna.

Tiempo mas tarde, en la mitad del siglo XX, para Gilles Deleuze,
Edipo es una tecnologia de poder de la sociedad consumista. Si la
gente cree que todo su deseo depende de su conflicto edipico, el
capitalismo tardio manipula mejor nuestro deseo para hacernos
domesticables, “familieros” y consumistas.®

Ahora bien, cuando Foucault construye su propia interpretacion
de Edipo le da un sentido contrario al de Grecia clasica y concluye
que a partir de Edipo, lejos de escindirse la verdad y el poder, se
alian y conjugan. Final, en ésta refl 1 tomo el proceso de
buscar la verdad seguido por Edipo y lo convierto en simbolo de los
desplazamientos de la verdad y de la circulacién de los discursos en
su pasaje de las disciplinas cientificas a la vida cotidiana. De modo
tal, que sigue en pie la legitima aspiracién de encontrar la verdad
por medio de una investigacion solida. Pero sigue también en pie la
pregunta que moviliza, consciente o inconscier cualq
tipo de investigacion. Esto es, la pregunta por el status de la verdad,
por su condicion eterna o histérica y por la posibilidad de encontrarla
o construirla.

La conclusi6n provisoria que se desprende de este trabajo entonces
es que no hay un Edipo, ni dos, ni tres, sino tantos como los que
puedan surgir de diferentes procesos de investigacién. Porque el
objeto de estudio de una investigacién no se construye desde la
nada, evidentemente, sino desde una base empirica real, desde los
condicionamientos del poder, desde los supuestos tedricos, desde
los objetivos propuestos y desde el imaginario social vigente.

Occidente fue (y es) dominado por la gran farsa de que la verdad
y el poder estén escindidos entre si. Es hora ya de terminar con esa
farsa, pues detras de todo conocimiento existen luchas de podery,
por su parte, el poder necesita verdades que lo sostengan. El poder
politico entonces no esta ausente de la verdad, asi como no existe

®  Esta teoria es defendida por G. Deleuze, ¥ F. Guattari: El Anti-Edipo,
Buenos Aires, Paidés, 1983.
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fragmento de verdad que no esté sujeto a condicién politica. Edipo,
aun con todos los cambios sufridos al ritmo de las distintas
interpretaciones, sigue siendo -evidentemente- el hombre de la
verdad y del poder, del exceso de verdad y del exceso de poder, y de
la pérdida del poder que, en su caida, arrastré a la verdad.
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