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Bolivarianismo, latinoamericanismo y
tercermundismo’

La presente comunicacién intenta analizar algu-
nos de los mapas ideolégicos basicos del actual proceso |-
politico que vive Venezuela. Dicho proceso ha sido defini- §
do por sus lideres como bolivariano, siménrodriguista y [
zamorano, aunque no se ofrezcan demastados datos sobre |
lo que ello pueda significar. o qué partes de Bolivar, Zamora |
y Simén Rodriguez han sido rescatadas para componer algo §
que se parezca a un corpus. Se toma como punto de anali- |
sis el libro de Alberto Miiller Rojas Tiempo de Revolucién |
en Venezuela, en el que se destaca lo que puedan signifi- [%
car esas claves ideolégicas. A partir del analisis de Maller, |
se deduce que estas ideas derivan hacia doctrinas como §
el latinoamericanismo y el tercermundismo, las cuales [
son analizadas usando algunas propuestas de Carlos |
Rangel. Una vez llegados a este punto, el autor se pregun- |}
ta st dado el actual escenario geopolitico, una politica ins- |,
pirada en estas ideas tiene oportunidad de ser exitosa, 1o [
cual le parece dudoso. '_
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Palabras claves: bolivarianismo, latinoamericanismo,
tercermundismo, globalizacion.

a Ponencia presentada en ¢l Seminario Interno Permanents del Centro de Estadios Filoséficos,

en Octubre de 2001.
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Universidad Andrés Bello.
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Bolivarianism, latinoamericanism
and Third World doctrines

TR LR R T ayorR SR LMy et TTowma -ael Prof. Oscar Reyes

Abstract

This article offers an analysis of some basic |
ideological maps in the standing political process in Ve-
nezuela. The process has been described by its leaders as g
inspired in Simén Bolivar, Simén Rodriguez and Ezequiel |5
Zamora, but giving not arguments about the meaning of
this propposals, or whether ideas are rekindled, trying to |
compose a corpus. The analysis starts in the book Time of |
Revolutions in Venezuela, by Alberto Miller Rojas, where [
the keywords of this ideas and the historical three
characters are explained. Therefore, the author thinks
the ideas of the standing political process become in |
latinoamericanism and Third World doctrines, as studied
by Carlos Rangel. At this point, the question is: In a [§
geopolitical moment like now, are viable this ideas for a
succesfull project? And the answer is not, it's a dubious

Key words: bolivarianism, latinoamericanism third world
doctrines, globalization.

188



Oscar Reves

1.- El problema

Entre la clase politica que dirige el actual proceso venezolano,
hay una constante invocacién al “bolivarianismo”™ y el
“latinoamericanismo” como justificaciones ideolégicas de su pro-
grama y su accion. Por supuesto, son muletillas vagas, no desarro-
lladas en profundidad, que pueden generar mas confusién que cla-
ridad, y no poca perplejidad entre quienes conocen la obra ideologi-
ca de Bolivar. La mayoria de la poblacién recibe estos mensajes
ideolégicos de manera pasiva, acritica, y los asimila a su propia
iconografia mitolégica bolivariana sin mayores problemas. Pero para
las minorias ilustradas, el problema se complica debido a las con-
tradicciones del propio Bolivar, y se torna abismal cuando al
bolivarianismo se le afiaden los nombres de Simén Rodriguez y
Ezequiel Zamora para conformar el “arbol de tres raices” ideologi-
cas, que seria la guia del proceso “revolucionario”.

Hasta ahora, son pocos los voceros del proceso que se han toma-
do la molestia de explicar con claridad y acuciosidad qué entienden
por “bolivarianismo”, cuiles son los pensamientos que rescatan de
Bolivar, de Rodriguez o de Zamora. Mucho menos, las implicaciones
que el bolivarianismo, zamoranismo o siménrodriguismo puedan
tener para su proyecto nacional y latinoamericano.

La intencién de este breve ensayo es aportar algunas luces so-
bre lo que puedan significar el bolivarianismo y las otras dos raices

ideolégicas del actual proceso -zamoranismo y simonrodriguismo-,
asi como deslindar el Panamericanismo del Latinoamericanismo,
y mostrar la necesaria conclusién en el Tercermundismo que se

sigue de éste 1ltimo.

También, nos interrogaremos sobre la viabilidad de tales pro-
yectos en el actual contexto politico interamericano y mundial, a la
luz de la nueva alianza global contra el terrorismo, y de 1a posibili-
dad de un modelo de desarrollo auténomo con bases en esta ideolo-

gia, que sea creible y realizable.
2.- Bolivar como respuesta al neoliberalismo
Alberto Miiller Rojas es partidario de reconocer que el

bolivarianismo -a los ojos de los dirigentes del actual proceso- €s
“una respuesta latinoamericana al neoliberalismo™. En su libro
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Tiempo de revolucion en Venezuela,*? Miiller conceptualiza el actual
proceso como consecuencia de la ruptura de la ilusion de armonia
que existi6 en Venezuela desde los arios 20, un pacto basado en la
conflanza de los sectores sociales en el manejo de la renta petrole-
ra por parte del Estado y su clase media ilustrada de manera que

rindiera para todos.

La ruptura se habria iniciado el 18 de febrero de 1983, durante
el llamado “viernes negro”, debido a que en ese lapso de tiempo se
acentuaron dramaticamente una serie de tensiones econémicas y
politicas que comenzaron a corroer la estabilidad del sistema vene-
zolano, especlalmente por la alteracion profunda de los parametros
dentro de los cuales se desarrollaban las relaciones econémicas de

sus miembros.

En el contexto del “viernes negro”, el Estado venezolano habria
sentido por primera vez la presién proveniente de centros
emblematicos del neoliberalismo como el Fondo Monetario Inter-
nacional. La presién modifico las condiciones del crédito interna-
cional (los intereses de las deudas publicas nacionales pasaron a
cobrarse a tasa de mercado) y ademas se coaccloné a los paises
para que abrieran de manera casl ilimitada sus mercados domés-
ticos, que durante bastante tiempo habian permanecido protegi-
dos.

El aumento del costo del dinero y el cambio traumatico en el
servicio de la deuda externa, implicaron una fuerte descapitalizacion
de los sectores publicos y privados venezolanos. Ello frené el creci-
miento sostenido que la economia venezolana mostraba desde 1917,
afectando sobre todo a los sectores populares y a la clase media
baja.

Desde 1920, la administracién politica y de la renta petrolera
habia corrido por cuenta de una clase media ilustrada que dominé
la vida nacional hasta 1998. Durante ese periodo, aumentaron
significativamente todos los indicadores que hoy se usan para medir
el desarrollo humano: educacién, salud, vivienda, libertades demo-
craticas, infraestructuras, ascenso y movilidad social, etc. Pero a
partir de febrero del 83, la confianza en esa administracion del
Estado y el petréleo por una é€lite clase media que conformaba la
ctipula de los partidos, comenzd a resquebrajarse. En primer lugar,

¥ Alberto Miller Rojas: Tiempo d: rﬂn\‘mdn en Venezuela, Solar Ediciones, Caracas, 2001.
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se acuso a esa €lite gobernante de ser responsables de adquirir
una gigantesca deuda externa injustificada, y también de haber
dilapidado los ingentes recursos generados por la renta petrolera,
ya sea por mala administracion o por corrupcién.

Una primera consecuencia ideologica seria que se asocié a la
clase media y a la élite gobernante con los factores neoliberales de
donde partieron las presiones que generaron la crisis del “viernes
negro”, Las élites politicas y la burguesia se habrian alineado con
el pensamiento neoliberal y globalizador para mantener sus privi-
legios, sin importarle el destino del colectivo venezolano. Lo habria
hecho, entre formas, mediante una antipatriética fuga de capita-
les.

La reaccion inicial habria sido, en primer lugar, castigar a la
administracién politica de turno sacandola del gobierno. En segun-
da instancia, se habria conformado en la conciencia colectiva y de
manera imprecisa un sentimiento patriético, republicano, tendiente
al regionalismo, nacifonal y subnacional, como mecanismo de de-
fensa contra lo que sentian era una embestida en su contra por
parte de las élites neoliberales transnacionales aliadas con sus
representantes locales: el gobierno, la burguesia y la clase media
flustrada.

Segiin Miiller:

“Se rompio de esta manera la armonia gue
se habia conformado entre los distintos com-
ponentes de la sociedad venezolana cormo con-
secuencia del desarrollo de un interés comun
centrado en la rentabilidad del negocio petro-
lero, administrado por el gobierno del Estado.
Una situacion que explica la existencia de una
relativa alta estabilidad del sistema politico
venezolano durante casi todo el siglo XX, cu-
yas variaciones sélo dependerian de los cam-
bios que se experimentaban en el mercado
energético internacional. *®

La transformacién significé grandes transferencias de recursos
puiblicos para el pago de la deuda externa, y se intensifico la fuga de

= Muller: Ibid., p. 85.
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capitales producto del cambio de las condiciones monetarias y fi-
nancieras del pais. “Se anulaba de esta forma, de una manera abrup-
ta, el efecto plausible de la actividad petrolera en la vida venezola-
na. rompiéndose automaticamente el pacto social”,2%¢

La profundizacion de esta ruptura fue durante seis afnos una
linea constante. La exasperacion de ese sentimiento colectivo in-
forme se produciria de manera violenta y desorganizada a raiz del
plan de ajustes macroeconémicos de 1989, en los desérdenes so-
ciales conocidos como “el caracazo” (28F). Los golpistas del 4F y el
27N del 92 han senalado reiteradamente que esta violencia de la
sociedad dividida fue el punto de arranque de las conspiraciones
que devinieron en las rebeliones militares.

Dichas rebeliones -anticipos militares fallidos del actual proce-
so- reconocen haber usado el malestar colectivo acumulado -noso-
tros diriamos que desde febrero del 83- como combustible para sus
planes. Su ideologia nacionalista, contraria al neoliberalismo, fue
autoproclamada por sus lideres como “bolivariana”.

La influencia de esta tendencia se ha manifestado en la Constl-
tucién del 99, que aboga por una democracia participativa para sus-
tituir a la democracia representativa de orlentacion liberal. La
misma Constitucion, al exponer paradigmas de integracién lati-
noamericana y cariberia, expresaria “un internacionalismo que se
opone al universalismo que propone el pensamiento neoliberal”, y
“un regionalismo supranacional opuesto a la globalizacion propug-
nada por los actores transnacionales presentes en la politica inter-
nacional”.?®®

La influencia de esta tendencia ha tenido epigonos. Los golpistas
ecuatorianos que depusieron al presidente Jamil Mahuad en ene-
ro del 2000 se proclamaron “bolivarianos”, y las FARC de Colombia
han fundado un partido politico de inspiracién bolivariana, para
sustituir de esta manera su plataforma marxista fundacional. Con
ello, segin Miiller, ambos movimientos habrian aceptado como ar-
quetipo el proceso politico que se desarrolla en Venezuela;

“De modo que ya no se trata de un fenéme-
no localizado, sino que representa una tenden-

™ Ibid., p. BS.
* Ibid., p. 89.
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cla con una presencia manifiesta en la regién

andina, que podria generar una fuerza que
desde el ambito etnocultural latinoamericano

sep‘esenm.semaltenmtﬂneﬁmzuun
neoliberalismo globalizante.™%

Discutir la fuerza de esa tendencia seria adelantarse a las con-
clusiones. Lo interesante es destacar la presencia de este dato
politico, independientemente de que las condiciones hayan varia-
do drasticamente desde el 2000, debido al enfriamiento del proceso
de paz en el vecino pais, al Plan Colombia, a la alianza antiterrorista
liderizada por USA y a la recalificacién de las FARC y el ELN ya no
como grupos beligerantes en territorio colombiano con los cuales
se discute, sino como agrupaciones terroristas.

3.- El bolivarianismo del actual proceso

Miiller sefiala que nadie en su sano juicio podria considerar el
bolivarianismo del actual proceso como una “doctrina”. Ademas,
como advertimos nosotros, no se trata de un corpus teérico organi-
zado, que ofrezca plataformas de accién politica, amén de que en la
produccién de Bolivar se manifiestan diversos instantes, rectifica-
ciones y contradicciones que dificultan su uso como guia ideologi-

co-politica.

Se trataria del uso de un abigarrado racimo de ideas destinadas
a una accién de tipo pragmatico, de la creacién de metaforas y sim-
bolos para reforzar los valores de una cultura que se quiere conver-
tir nuevamente en dominante en el pais.

Sin embargo, la versién de Bolivar que tienen los lideres del ac-
tual proceso es problematica. Porque Bolivar encarné valores libe-
rales, asoclados a la revolucién francesa, “burgueses” en el sentido
marxista del término: libertades individuales, estado-nacién inde-
pendiente, libertades formales y democracia de corte liberal, re-
presentativa cuando mas. El Bolivar ideoldgico representa una ver-
sién americana de ideales patri6ticos nacionales de orientacién
roussoniana, liberales-radicales. Los libertadores se sintieron he-
redmddpoderespaﬂnlmido y no habia razén para que marca-
ran distancia con el orden colonial en materia de divisiones socia-

™ Ibid., p. 90.
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les y economia. Por e€so, una vez cambiado el centro de poder de
Esparfia a nuestras capitales, se mantuvo la hegemonia de los crio-
llos ricos, complementada con los nuevos ricos, es decir, el
generalato de la revolucién, que como botin de guerra se aduené de

tierras y riquezas.

La visién mitificada de este Bolivar se corresponderia con los
intereses de las élites venezolanas, de la burguesia o de la "oligar-
quia”, que ya ha sacralizado su figura. Pero como incluso desde la
misma guerra de independencia los beneficios de ese proceso no
permearon hacia las clases bajas, la visién de Bolivar por parte del
actual proceso no podria ir orientada en este sentido de exaltar una
independencia que tinicamente liberd a los ricos blancos criollos,
pero dej6é excluidas a las grandes mayorias nacionales. Bolivar re-
presenta entonces nacionalidad, y oposicién a los imperialismo de
ambas orillas del Atlantico, francés, inglés o norteamericano. Con
una operacion quinirgico-politica, podria representar ademas -por
efecto del nacionalismo- las metaforas e imagenes fundacionales
de la especifica cultura venezolana, en oposicién a la desintegra-
cion de la identidad por efecto de la globalizacion.

Para que Bolivar funcione en un esquema como ¢l que promue-

ve el actual proceso, tiene que ser complementado por figuras que
rescaten la lucha de clases, la liberacion de las clases bajas, y esas

figuras son Simén Rodriguez y Ezequiel Zamora.
4.- La revolucién parda de Zamora

La segunda raiz del arbol ideolégico la representa Ezequiel
Zamora, debido al liderazgo que el llamado General del Pueblo ejer-
ci6 para congregar a la poblacién parda excluida de los beneficios
de la guerra de independencia, movilizandola contra los terrate-
nientes, los mantuanos, los oligarcas y los nuevos ricos del

generalato independentista.

Zamora agrega al discurso del actual proceso la nocién de la lu-
cha de clases a lo largo de la historia nacional. Los pardos, los in-
dios y los negros eran las clases econémica y politicamente exclui-
das. no sélo desde la conformacién del Estado nacional indepen-
diente: siguen constituyendo las mayorias que habitan los barrios

marginales, y que viven en pobreza critica. Estas mayorias -el ‘su-
jeto revolucionario’ de la Guerra Federal- fueron también las que
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rescindieron el contrato social basado en la administracion de la
renta petrolera por parte del Estado y la clase media a partir del
febrero del 83. La ruptura de los nuevos ‘pardos’ con los nuevos
‘oligarcas’ se manifestaria luego violentamente en el “caracazo”
del 89; posteriormente, con el apoyo - justificativo aunque no acti-
vo - a los golpes de Estado del 92, y finalmente con el apoyo amplio
al proyecto electoral que llevo al poder a los actuales actores.

Hacia estas mayorias pobres, ‘pardas’, se dirige el discurso que
constantemente sataniza a la ‘oligarquia’, y que revive las bande-
ras de Zamora. Dira Miller:

“...la repeticion constante de las consignas
de los insurrectos contra la reptiblica conser-
vadora, con su ataque perrnanente a los
oligarcas, e incluso el canio en los mitines
ptiblicos convocados por el Presidente de una
de las tonadas revolucionarias del momento,
el Himno de la Federacion, una de cuyas
estrofas dice “oligarcas temblad, viva la liber-
tad”, resalta la visién de confrontacion de la
politica que se intenta introducir en el marco
de las creencias de los sectores populares ve-
nezolanos. Una imagen en la cual el enemigo
es el estamento de blancos criollos, fortaleci-
do por la cooptacién importante de pardos
culturalmente asimilados a los valores de la
cultura universalizada.” **7

En realidad, se usaria la figura de Bolivar porque ya esta
sacralizada, pero la guia fundamental seria Zamora, por €l ya sefa-
lado sentido de lucha de clases que se desprende de su ideario. El
éxito de esta hipéstasis politica se deberia a la claridad y sencillez
del discurso con que se ha promovido este proyecto, que al recurrir
a iconos ya asentados en el ideario colectivo mediante un lenguaje
coloquial es mas efectivo que los discursos abstractos y
universalizantes del liberalismo, el marxismo, €l socialcristianismo,
la socialdemocracia o cualquier otra ideologia politica activa en el

pais.

™ Ibid., p. 94.
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5.- El socialismo utdpico de Simén Rodriguez

Las dos figuras anteriores no estarian completas sin la presen-
cia de Simén Rodriguez, quizas €l mas revolucionario de los tres, al
menos en un sentido ideolégico vinculado al plano de las relacio-
nes econémicas y de produccién.

En tanto maestro del Libertador, Rodriguez introduce una serie
de ideas que constituyen el correlato imprescindible para la viabi-
lidad de las jévenes democracias americanas. Estas ideas tienen
que ver con la educacion, la investigacion cientifica y la economia.

Rodriguez puede calificarse de socialista utépico - en el sentido
marxista del término - e incluso confesé que durante sus 20 arios
de permanencia en Europa (1801-1823) concurrié a juntas secre-
tas de caracter socialista, presumiblemente las organizadas por el
conde de Saint-Simon. Miiller lo destaca asi:

“...sus esfuerzos (de Rodriguez) para fun-
dar Escuelas-talleres que capaciten al habi-
tante de este continente para el trabajo pro-
ductivo, demuestran su orientacién hacia la
idea de los socialistas utdpicos de convertir la
nacion en una asociacion productora. {...) La
implantacion del ensayo de las Escuelas
Bolivarianas, puede de alguna manera recor-
dar el énfasis que en la eduocaciéon, como valor
social, puso Rodriguez en su obra. Pero el tra-
bajo productivo no ha estado en los valores que
se han difundido mediante la retorica y la
praxis del régimen, como si ha sucedido con
la exaltacién de la lucha de clases derivada
del discursoy la accién zamorana y la idea de
la democracia republicana y el patriotismo
extraido de la prédica y la practica
bolivariana. "8

Estas serian, segun un analista cercano al mismo, las tres rai-
ces del arbol ideolégico del actual proceso. Como se veri, es una
mezcla que podriamos llamar dispar, aunque ha sido muy efectiva
a la hora de fundamentar un movimiento que ha tomado
exitosamente el poder.
™ jbid., p. 98.
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Lo notable ha sido el uso de iconos e ideas heredadas por la tra-
dicién y la historia venezolana, con poca recurrencia a ideas abs-
tractas de factura europea modemna, digamos, el marxtsmo, el libe-
ralismo, el socialcristianismo o la socialdemocracia.

El nacionalistno de Bolivar, la lucha de clases de Zamora y el
socialismo utépico de Rodriguez configuran entonces una platafor-
ma desde la cual se ataca el proceso de globalizacién, el
neoliberalismo, y desde donde se pretende relanzar la idea
bolivariana de la unidad latinoamericana. Hasta ahora no se han
usado estas tres raices para constituir un proyecto de desarrollo
politico y econémico nacional strictu sensu. Paradéjicamente, son
ideologias de unidad en el plano externa contra un supuesto ene-
migo comuin pero de division interna entre las clases sociales,

Es en este ultimo punto donde radica la mayor debilidad del pro-
yecto, dado que la viabilidad del mismo requiere acuerdo entre de-
masiados paises diferentes a Venezuela. Y esa unidad latinoame-
ricana o americana presenta, desde el siglo XIX, una piedra de
tranca: incluir en la misma a los Estados Unidos (Panamericanismo)
o excluirlos {Latinoamericanismo). Cualquiera de las dos varian-
tes es asaz complicada.

6.- Optimismo y escepticismo en Bolivar

Como ya dijimos, Bolivar tiene varios tiempos y sus ideas evolu-
cionan o cambian al punto de llegar a ser contradictorias si no se
contextualizan cronolégicamente. En los inicios de la guerra de
independencia, reconocemos a un Bolivar admirador de los Estados
Unidos, al punto que el modelo que inspiré al Libertador para nues-
tra primera Constitucion fue la del gran pais del norte. Bolivar pon-
deraba la democracia de Estados Unidos, y lamaba a ese pais cuna
de las libertades.

Como ha senalado Carlos Rangel, los latinoamericanos de las
guerras de independencia querian ser como los Estados Unidos,
alcanzar sus libertades, su pujanza econémica y militar, y con mi-
ras a ese proyecto se desligaron de un pais con grandes méritos en
muchas areas como lo era Espaiia, pero feudal, premoderno en su
politica de castas, antidemocratico, mercantilista y rentista en
materia econémica: es decir, anticapitalista. Esparia se habia que-
dado en un letargo, e Inglaterra era la potencia que dominaba el
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mundo maritimo, asi como el comercio, la ciencia. las artes. Y sus
descendientes, los norteamericanos, se habian dado el lujo incluso
de quitarse el yugo del rey, y de alcanzar todo lo que significaba
Inglaterra como ciudadanos comunes, iguales entre si —con excep-
cién de los negros y los aborigenes- ante la Constitucién y las le-

yes.

Pero esta concepcion pronorteamericana y liberal democratica
cambib con el tiempo. Bolivar comenzé a desconfiarde la capacidad
de los pueblos libertados para vivir regidos por instituciones civi-
les, democraticas, como la que sefioreaba en EE.UU, Por eso. al
redactar la Constitucién de Bolivia, propuso una presidencia vitali-
cia y un senado hereditario, figura esta tltima que también propu-
so al Congreso de Angostura y que fue rechazada por los constitu-
yentes, Hoy en dia, la introduccién de Bolivar a la Constitucion de
Bolivia es una de las bases mas usadas por €l pensamiento conser-
vador latinoamericano.

Su pensamiento conservador y pesimista coincide con el tiem-
po en que su visién sobre los Estados Unidos también cambia. De
ser un paradigma politico, econémico y militar, EE.UU pasé a ser el
gran enemigo, destinado por la providencia a ser el causante de
todas nuestras calamidades.

Bolivar, slendo Presidente de la Gran Colombla, analizé con el
Vicepresidente Santander la posibilidad de una alianza con Ingla-
terra, para contrarrestar la amenaza norteamericana. Estas con-
sideraciones geopoliticas del momento fueron oscilantes, pues
cuando Napoledtn en nombre de la Santa Alianza invadié la Espaiia
de Femmando Vil y amenazé invadir el Nuevo Murxio para restaurar
el orden colonial, el mismo Santander se sinti6 aliviado y agradeci-
do del pronunciamiento del Presidente Monroe (la doctrina Monroe)
de que ninguna agresién hacla los paises americanos, hacla el
hemisferio occidental, de potencia Europea o de cualquier otra se-
ria tolerada por los Estados Unidos, que sentian poderosos vinculos
con los deméds pueblos del Continente y que tomarian tal agresion
como st fuera contra ellos mismos. Santander recomendé al gene-
ral Bolivar reconocer como positiva esta declaracién de EE.UU. En

esa coyuntura se presentd lo que en adelante seria uno de los gran-
des dilemas de la politica venezolana y latinoamericana: escoger
entre un Panamericanismo -unién americana que incluyera a
USA- o un Latinoamericano -unién americana-hispana que excla-
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yera a USA- en aquel momento con el apoyo y la tutela de Inglate-
ITa, y posteriormente, con el apoyo de la URSS durante la Guerra
Fria.

Realmente, las relaciones entre Latinoamérica y Estados Uni-
dos han sido tormentosas: invasiones, guerras, golpes de Estado,
apoyo a dictaduras feroces: pero en esa relacién no se agota el ori-
gen de nuestros problemas.

Hay por lo menos dos maneras posibles de aceptar la herencta
de Bolivar en esta materia: una es un nacionalismo positivo, y otra
es un nacionalismo negativo.?*® El nacionalismo negativo, cuando
se junta con la tesis leninista sobre el imperialismo, da como re-
sultado el Tercermundismo. Y creemos que hacia el
Tercermundismo es hacia donde avanza ideolégicamente el actual
Proceso.

El Tercermundismo estuvo muy en boga en los afos 70 y 80, y
pareciera revivir en algunos planteamientos de los sectores mas
radicales de los movimientos antiglobalizacién que han actuado en
Seattle, Goteburgo y Génova. Es también, segtin muchos analistas,
una de las bases ideol6gicas tacitas de muchos grupos armados y
terroristas que siguen teniendo activa presencia en el escenario
internacional.

7. Panamericanismo y Latinoamericanismo

El Panamericanismo propone la unién de todos los pueblos de
América para lograr fortaleza politica, comercial y militar contra
otros centros de poder, como lo eran las potencias europeas en los
siglos XVIII y XIX. El paradigma eran los Estados Unidos, dado que
su revolucién ya tenia unos 50 afos cuando los Latinoamericanos
nos separamos de Espania. Por otra parte, admirabamos que el gran
pais del norte se habia mantenido en democracia, con gran solidez
econémica y con un creciente poderio militar que podia ser deter-
minante contra las aspiraciones recolonizadoras de Europa.

Esta doctrina inspiré un nacionalismo positivo, que tuvo su mayor
exponente en Argentina. El presidente Sarmiento, antes de liegar
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Latinoamérica, E! Tercermundismo y Post Scriptum, compilados en Marx y los socialismos
reales, Monte Avila Editores, Caracas, 1988. |,
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al poder, vivié en Estados Unidos, y conocié y admir6 la experiencia
norteamericana que seria cantada por Alexis de Tocqueville.

Al llegar al poder en su pais, promovié una serie de reformas
positivas que le dieron un gran impulso y crecimiento a la nacién
surefia: inmigracion selectiva, esfuerzo gigantesco por la educa-
cién, repoblacion del campo, con la creacién de granjas ganaderas
y de agricultura aprovechando las bondades de ese clima. El resul-
tado es que a finales del siglo XIX Argentina era uno de los paises
mas desarrollados del mundo, superando a Canada, Australia, y a
muchos de los actuales paises industrializados y ricos miembros
del G7. Durante las dos grandes guerras del siglo XX, Argentina fue
el granero y el proveedor de cames de las potencias occidentales
democraticas. Pero luego de los arios 30, debido al populismo, su
crecimiento se estancd, y comenzé un largo proceso de decadencia
que tiene su corolario en su actual crisis.

Y Argentina no es el tinico caso. Incluso Venezuela, en los in-
tervalos de paz del siglo XIX, logré altos desarrollos agricolas, creci-
miento sostenido, y pagé su deuda externa en tiempos de Goémez,
independientemente de la falta de libertades. Muchos otros paises
de Latinoamérica estaban enrumbados por este camino, imitando
el ejemplo de USA con bastante éxito, porque a finales del siglo XIX
Latinoamérica tenia una presencia en el comercio mundial del
10%, similar a la de USA.

Aunque debemos destacar la constante presencia militar del USA
en nuestros paises como €l signo negativo de la época, también

tenemos que reconocer que el ideal panamericano que subyacia
detras de las politicas de desarrollo habia sido exitoso.

Este proceso comenz6 a debilitarse a principios de los 30, como
se dijo, con el auge del populismo en Argentina, pero sobre todo con
el miedo nacido de la gran crisis norteamericana de esa década,
con la Gran Depresion.

El libre comercio, las fronteras abiertas, la confianza en el capi-
talismo y su correlato de democracia liberal como modelo, se vie-
ron severamente afectados por esta crisis. Y como es sabido, USA
sali6 de ella mediante la intervencién del Estado, mediante las po-
liticas de Roosevelt, y mediante el modelo keynesiano para las eco-
nomias nacionales. Y si esa era la ténica en Estados Unidos, spor
qué razdn las naciones latinoamericanas no la iban a aplicar?
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El resultado fue sin embargo desastroso: al impulso del populismo,
de un nacionalismo que negaba a EE.UU y sus paradigmas antes
aceptados, nuestras economias dejaron de crecer, se cerraron so-
bre si mismas, y el binomio libertad-prosperidad se vio severamen-
te afectado. El estatismo econémico y politico frené el crecimiento
de los factores econdmicos privados -empresarios, comerciantes- y
ademas atrofié el desarrollo de una sociedad civil auténoma y pode-
rosa, que es uno de los mejores indicadores de la democratizacién
y el progreso social, de lo que llaman autores como Fukuyama “el
capital social”. Y sin una élite econémica motorizando el desarro-
llo, sin una burguesia nacional competitiva, expansiva, nuestras
economias se fueron rezagando. y el lugar de Argentina fue ocupa-
do por otros paises que antes le iban a la zaga, como Canada, Aus-
tralia, e incluso algunos paises pobres de Europa como Espafia.

El fracaso econémico tuvo su correlato politico, y ante la quiebra
material, la politica reaccioné con movimientos alternativos de
anarquia-dictadura, una tendencia que se mantuvo hasta media-
dos de los ochenta, cuando la mayoria de los paises de Latinoamérica
comenzaron a salir de los regimenes de fuerza mediante procesos
que han sido descritos por Cohen y Arato como “revoluciones
autolimitadas”. Pero esto lo revisaremos mas adelante.

Volviendo a nuestro tema, hay una dualidad en el discurso so-
bre la unidad latinoamericana de muchos de los lideres del actual
proceso. Se estd haciendo demasiado énfasis en el modelo cubano
como salida a nuestra dependencia y nuestro retraso respecto a
EEUU. Y como es bien sabido, Cuba le echa la culpa de todos sus
males al bloqueo de la isla impuesto por USA, cosa que -indepen-
dientemente de que pudiera tener algunos contenidos de verdad
en el caso insular - no tiene nada que ver con el proceso venezola-
no de desarrollo.

Este latinoamericanismo excluyente no tiene mucho sentido,
porque implicaria renunciar al mercado mas poderoso del mundo
para la mayoria de nuestros productos, empezando por el petréleoy
sus derivados, no olvidando que Venezuela posee ademas impor-
tantes empresas en EE.UU como la Citgo.
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8, El Tercermundismo del actual proceso

El Tercermundismo pareciera ser una ideologia que esta rena-
ciendo si se analizan algunos mensajes de los antiglobalizadores
mas violentos, y también porque esta implicita en algunas ideas y
acciones de los lideres del actual proceso.

El Tercermundismo nace simultaneamente con la idea del Im-
perialismo. Hobson, un notable marxista inglés, publicé su libro El
Imperialismo en 1908. En €l se inspiré Lenin para su obra El Impe-

rialismo, fase superior del capitalismo,

La tesis de Lenin era sencilla, y tal vez por eso tuvo tanta popu-
laridad. El marxismo habia previsto que hacia finales del siglo XIX
el capitalismo habria colapsado en Europa, porque habria exceso de
produccion, concentracién de capital en muy pocas manos y esca-
sas oportunidades de nuevas inversiones. Sumado a ello, los obre-
ros serian masas cada vez mayores y mas empobrecidas, que esta-
rian listas, con un nivel de conciencia adecuado, para lanzar la
ofensiva final socialista. Todo esto, de acuerdo al marxismo clasi-
co, ocurriria en los paises mas industrializados: Inglaterra, Alema-
nia, Francia y Estados Unidos.

Pero la profecia marxista no se cumplio, porque los obreros euro-
peos y norteamericanos estaban alcanzando mejores niveles sala-
riales, educativos, de salud, de vivienda, debido en primera instan-
cia a la accién de los sindicatos, y posteriormente por los incipien-
tes sistemas de seguridad social y de Estado de Bienestar que se
estaban gestando.

Lenin maldecia a los obreros norteamericanos, a los que llama-
ba aburguesados, pero se trataba de un sintoma que se le habia
contagiado también a los europeos. Estos obreros no estaban inte-
resados en una revolucién soclalista, sino en beneficios concretos
e inmediatos, por lo que aparentemente tenian una "“falsa concilen-
cia”, El capitalismo seguia expandiéndose, no estaba en manos de

20 empresarios, y por el contrario mostraba ingenio y talento para
la innovacién tecnolégica y la apertura de nuevos mercados.

2Cual fue la solucién a este dilema? Lenin seiialé que las rela-
ciones de poder capitalista se habian trasladado de las clases bur-
guesas y proletarias de los paises industrializados a las relaciones
entre los paises pobres y los paises ricos, entre los paises
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industrializados y los no industrializados. entre el norte y el sur,
entre las colonias y las metrépolis, entre el Primer Mundo y el Ter-
cer mundo.

El crecimiento y la prosperidad de los paises capitalistas sélo
podia explicarse -en este esquema- mediante la idea de que era
producto de una expoliacién, de un robo. Asi como la propiedad pri-
vada fue considerada un robo, las relaciones entre los paises capi-
talistas avanzados y el llamado Tercer Mundo también lo eran.

O sea, la razén de la riqueza de los primeros era que mantenian
en la pobreza a los segundos mediante el robo organizado capitalis-
ta.

Y la conclusién era que ningan pais pobre podria salir de su po-
breza sino realizaba una revolucion socialista, que -por otra parte-
sOlo podria tener lugar a escala universal, llevando al climax las
‘contradicciones’ *© del capitalismo en todo el mundo. Las masas
de obreros y campesinas de Asia, de América Latina o Africa, fue-
ron de esta manera unificadas en una teoria sencilla, que tuvo
mucho calado en la década de los 70 y 80, antes de la caida del
socialismo real. Carlos Rangel explica la creencia de los tercer-
mundistas de esta manera:

“...casi todo el mundo ha llegado a aceptar
como axiomdatica la afirmacién de que los pai-
ses capitalistas avanzados deben su desarro-
llo, tinicamente, principalmente, o por lo me-
nos decisivamente, al haber explotado a los
“paises proletarios”, y que el sistema capita-
lista es, en lo esencial, un mecanismo de con-
Jfiscacion, porlos primeros, de la plusvalia pro-
ducida por el trabajo de los segundos, Yy de
saqueo de los recursos naturales que se en-
cuentran en sus territorios. Por lo mismo, son

% Encomillamos la frase ‘contradicciones’ del capitalismo -de uso comdn en ¢l marxismo-
porque no creemos que en la realidad existan contradicciones. Las confradicciones existen en
¢l discurso, mientras que en la realidad existen conflictos, choques de foerzas violentos, que son
categorias diferentes. Se trata de una hegeliana y marxista que ha sido . y
refutada por Trendelemburg y Lucio 'mﬂ%ﬁlﬁpﬂyﬂm;nm
mhmmumwﬂm@m nna dialéctica que
implicaria tesis-antitesis-sintesis y permitirfa ‘demostrar’ que el mundo histérico se moeve
con un cierto sentido predecible. un estedio detallado de esta hipdstasis, véase a Lucio
Colleti: La Superacidn de la ideologfa, Chtedra, Madrid, 1.982.
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numerosos aquellos que en Occidente estan
secreta o abiertamente persuadidos de que
deben su bienestar relativo a un conjunto de
atropellos vergonzosos, cometidos por sus pai-
ses contra el Tercer Mundo, de que, en conse-
cuencia, la civilizacion occidental {capitalista)
esta descalificada, es fundamentalmente in-
hwnana y corrompida, merece ser castigada y
hasta destruida por todos los medios, y, final-
mente, no podra recuperar (o adquirir por pri-
mera vez) rostro humano, a menos de someter-
se a las instituciones, valores Yy, en general,
cosmovisiones supuestamente superiores de
los “pueblos oprimidos”, ni mds ni menos que
en la misma _forma como la burguesia debia
ser salvada por el proletariado en el auto
sacramental marxista, "°!

Una de las claves mas curiosas de esta teoria es que existia un
Segundo Mundo entre el primero y el tercero: el mundo socialista.
Quienes entraban en esta 6rbita -dominada por la URSS- no eran
ya Primer Mundo -capitalismo avanzado- ni Tercer Mundo, capita-
lismo subdesarrollado y dependiente, victima del imperialismo. Asi,
dentro del Segundo Mundo se incluian paises como la URSS, como
Checoslovaquia —el mas avanzado en el bloque socialista- Cuba,
Corea del Norte, Vietnam, y algunas ex-colonias africanas que al
independizarse se habian declarado socialistas.

Segun esta teoria del imperialismo y el Tercermundismo, debe-
riamos tener mas en comun con paises como Burundi que con Es-
pana, porque éramos subdesarrollados. Carlos Rangel es incisivo al
delatar este maniqueismo:

“Para cada uno de los componentes de tan
Jformidable coalicién, el lamado “Tercer Mun-
do” no aparece como una rica variedad de na-
ciones de desarrollo y cultura muy diversos, y

* En El Tercermundismo, pp. 83-84,
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te “contaminados” por la civilizacién capita-
lista y permanecer, por lo mismo, disponibles
para ser movilizados contra los paises capita-
listas avanzados, es decir, contra Occiden-

te. ™2

JEs esto cierto? ¢Tenemos mas en comun con Sudan. que es
musulman, autoritario, fundamentalista, que con Espana, que nos
ha dado el idioma, la religién, la cultura, la identidad y tantos otros
bienes? ;Qué tenemos en comun con Saddam Hussein excepto los
negocios petroleros? ;Por qué debemos ser més amigos de Kadhafi
que de paises como Italia, Francia o incluso los Estados Unidos?

Estas preguntas tienen mucha pertinencia a raiz de los recien-
tes atentados terroristas contra Washington y Nueva York. ;Somos
mas amigos de esos paises que fomentan el terrorismo que de Eu-
ropa democratica, por ejemplo? Esta es la clave en que deberia ana-
lizarse un proyecto tercermundista en la actual coyuntura,

Otra trampa ideolégica de la época era suponer que todo pais que
se declarara socialista automaticamente dejaba de estar en el Ter-
cer Mundo. Pero Zaire, jera menos tercermundo que Venezuela? Y
Corea del Norte 0 Camboya, con regimenes de terror y hambrunas
espantosas: Jeran mas avanzados que Uruguay antes o después de
la dictadura?

Estas son las preguntas que uno puede hacerle a los tercermun-
distas, que buscan una unidad de todos los parias del mundo contra
un enemigo aparentemente unificado: el capitalismo salvaje
globalizado, en cuya punta de lanza estarian los Estados Unidos.

9. La viablidad de un proyecto tercermundista

Creemos que si los actores del actual proceso siguen promo-
viendo este proyecto es porque sin saberlo o sabiéndolo han here-

dado una ideologia maniquea, culposa, que no ve las responsabili-
dades propias de cada pais en su desarrollo o estancamiento.

El Tercermundismo es una ideologia que no propone alianzas
positivas con los paises ricos para avanzar, sino que apunta todas
las culpas hacia ellos, presuponiendo ademas que todo individuo

2 Ibid., p. 79.
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pobre o que todo pais pobre es mas virtuoso que tado pais desarrolla-
do. Desde este punto de vista, un pais como Ruanda, con una gue-
rra civil en la que se mataron a machetazos, garrotazos y deguiello

a més de un millén de personas simplemente por formar parte de
una etnia, seria per se més virtuoso que la Francia imperialista.

Una consecuencia ad nauseam de esta ideologia seria ademas
considerar que toda riqueza es pecaminosa, contaminadora. Si ello
es asi, incluso llegar a ser un pais medianamente desarrollado y
rico seria malo, dado quc csa nueva condiciéon nos pervertiria y
corromperia en el momento en que nos comparan por ejemplo con
Haiti, un pobrisimo pais caribefio que podria -desde el mismo punto
de vista- decir que somos la causa de su pobreza.

Hay tres razones por las cuales no vemos como viable un nuevo
tercermundismo ni siquiera a escala latinoamericana.

1.- En medio de esta coalicidn antiterrorista, aunque con reti-
cencias, hay un apoyo generalizado mundial y latinoamericano a
EE.UU y Europa en su lucha contra un terrorismo que ha sido apo-
yado por algunos paises que giraban en la drbita del tercermundismo
como Irak, Libia y Afganistan. Esa conciencia de que los
fundamentalistas religiosos son “ellos”, mientras que los que creen
en la libertad se parecen mas a “nosotros”, dificulta la asociacién
inmediata y automatica de nuestros paises con cualquier otro pais
pobre pero que entre dentro de £sa nocion generalizada por la tesis
de Huntington sobre el ‘choque de las civilizaciones’.

2.- Lograr un bloque interno latinoamericano contra EE.UU en
el plano ya no politico-militar sino econoémico, es aun mas dificil,
porque la mayoria de nuestros paises desean trato preferencia aran-
celario para introducir sus productos en el gigantesco mercado nor-
teamericano. Ademas, la creacién de zonas de libre comercio es
un proceso que pareciera seguir su marcha lenta pero segura, y €l
caso del NAFTA podria ampliarse a través del ALCA, una zona de
libre comercio continental, que quiso ser implementada por la ad-
ministracién Clinton mediante un fast-track, pero que fue frenada
por €l Congreso de EE.UU. En las actuales circunstancias, no ¢s
descabellado pensar que la zona de libre comercio continental se
logre a partir del 2005, como se aspira en la agenda politica. El
ALCA, por su estructura, es una organizacién de carte
panamericano, -incluye a USA y Canada- y no exactamente lati-
noamericana, excluyente de las dos grandes economias del norte.
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3.- Venezuela siempre ha ido a contracorriente en el continen-
te. Mientras en Centroamérica, la region andina y el Cono Sur
reinaban feroces dictaduras que violaban los derechos humanos,
este pais vivia una relativa paz, con democracia formal y ascenso
social, garantizada por el pacto social en torno al petréleo. Como
dijimos al inicio, ese contrato comenz6 a rescindirse en febrero del
83. justo en la época en que los paises del Cono Sur comenzaban a
despertar en sus luchas de la sociedad civil y los partidos politicos
sobrevivientes para salir de la dictadura.

Ese proceso ha sido descrito por Cohen y Arato como ‘revolucio-
nes autolimitadas’, término introducido por Jaceck Kuron durante
los levantamientos civiles de Polonia en el 81 lderizados por el
sindicato Solidaridad.

La tesis de Cohen-Arato es que dada la fuerza bruta que seguia
manteniendo el Estado en los paises socialistas, las reformas pro-
puestas por la sociedad civil no podian ir mas alla de ciertas liber-
tades formales que no tocaran el poder dltimo del Estado y el parti-
do. Paralelamente, los procesos de liberacién en paises como Bra-
sil, Chile o Argentina, no podian darse sin transacciones con los
militares, que les garantizara un cierto retiro pacifico del poder.
Esa seria la raz6n que justificé la excusa de la obediencia debida en
el caso de los oficiales ejecutores de terrorismo de Estado, y la Ley
de Punto Final, que cerrd los juicios a estos mismos oficiales.

La coyuntura ha cambiado, y algunos de estos oficiales estan
siendo llevados a juicio, pero la estructura de la ‘revolucion
autolimitada’ puede ser 1til para explicar los procesos de transi-
cién que ha vivido América Latina en los tltimos aros.

Acaso no seria exagerado llamar a esto una tendencia, y si eso
es cierto, seria muy dificil que un tipo de reforma. de cambios poli-
ticos impulsados desde los Estados o los estamentos politicos, supe-
rara las barreras que se autoimponen las revoluciones
autolimitadas, en lo que tiene que ver con la propiedad privada, las
relaciones con los poderes de facto, que se extiende por supuesto a
la geopolitica y las alianzas continentales y globales. Asi que el tipo
de revolucién marxista-tercermundista es una posibilidad muy com-
plicada en el actual escenario.

Pero otro factor importante del concepto de revolucién
autolimitada es que en su formulacién teérica abarca una serie de
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procesos de cambio que podrian ser considerados bastante ‘revolu-
cionarios’, sin llegar a romper la cuerda tensa de las relaciones
sociales, politicas y econémicas entre los factores conservadores y
los de camnbio en un pais determinado.

Seria un concepto til de estudiar en profundidad. algo que por
supuesto no podemos hacer en este espacio.

Pero en tanto las revoluciones autolimitadas que movilizaron a
la sociedad civil y los partidos proscritos en Europa del Este y el
Cono Sur fueron el camino aceptado para salir del autoritarismo,
pueden seguir funcionando para profundizar las reivindicaciones
sociales y la profundizacién de la democracia en nuestros paises.
Cohen y Arato describen este campo de accién posible para las re-
voluciones autolimitadas como:

“El punto de vista de la sociedad civil bus-
ca una reorientacion doble. Primero, la yuxta-
posicion de la sociedad contra el Estado indi-
ca no solo lineas de lucha sino también un
desplazamiento respecto al objetivo de la de-
mocratizacion, de todo el sistema social a la
sociedad fuera de las instituciones estatales
propiamente dichas. (...) el concepto también
indica que el sujeto de la transformacion debe
ser una sociedad independiente o mas bien
una sociedad que se autoorganiza y cuyo ob-
_jetivo no es la revolucion social sino una refor-
ma estructural obtenida como resultado de una
presion organizada desde abajo. Estos dos
aspectos se unen en el término “revolucién
autolimitada” acunado por Jacek Kuron en el
periodo del sindicato Solidaridad. (...} el “nue-
vo evolucionismo™ o la “revolucién
avitolimitada” representan una ruptura estra-
tégica y normativa con la tradicién revolucio-
naria cuya léogica fue considerada
antidemocrdatica e incongruente con la

autoorganizacion de la sociedad. " 3%

% Jean Cohen y Andrew Arato: Sociedad civil y teorfa polftica. Fondo de Cultura Econ6mica,
México 2000. Pp. 55-56

208



Oscar Reyes

Pareciera que la viabilidad de cualquier proyecto politico en la
actual coyuntura latinoamericana tiene que pasar por la elabora-
cion de un programa méas actualizado, mas acorde con un escena-
rio que no fue previsto ni por el marxismo ni por los clasicos del
liberalismo, la socialdemocracia o el socialcristianismo.

La ruptura de paradigmas del actual proceso de globalizacién ha
introducido un fuerte principio de incertidumbre que muchos me-
nos puede solventarse con ideologias del siglo XIX, como es el caso
del zamoranismo, bolivarianismo y siménrodriguismo, independien-
temente de los valores nacionalistas, libertarios e histéricos que
queramos con toda justicia deberles.

Los procesos a los que nos enfrentamos son tan novedosos que
hay que hacerle mucho caso a la advertencia de Simén Rodriguez
de que ‘o inventamos o erramos’. Pero regresar al tercermundismo
no es una originalidad sino un anacronismo.

Nos tocaria mas bien, y lo decimos como corolario, toda una se-
rie de complejas reformas en las instituciones, la economia, la po-
litica, la socledad civil 'y la cultura, que requeriran modelos politi-
cos mas flexibles que los hemos heredado de la tradicién marxista,
latinoamericana e incluso de la tradicién modernista.

Llamarlos post-modernos seria etiquetarlos también de una
manera Hmitada. No sabemos exactamente como seran, pero po-
demos Intuir que serdn post-marxistas, y que muy dificilmente
seran latinoamericanos excluyentes de los Estados Unidos, o Ter-
cermundistas en alianza con un proletartado universal que inclu-
ya paises enemigos de Occidente, porque, para bien o para mal,
marginales o periféricos, nosotros también somos occidentales:
occidentales pobres, pero occidentales, o ni siquiera escribiriamos
este articulo en castellano, sino en quechua.
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