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Nota Editorial

NOTA EDITORIAL

“Acerca del fuego que se ilumina
solo a si mismo”

Ademas de las acostumbradas secciones, el presente numero
de Logoi recoge las actas del Primer Congreso Internacional sobre
Pensamiento Europeo Latino Americano, celebrado en la ciudad de
Mérida (Venezuela) del 26 al 30 de mayo de 1998. El evento contd
con las participacion de destacadas figuras del ambito filoséfico
nacional e internacional, entre las cuales cabe mencionar a José
Manuel Bricefio Guerrero, Ezra Hayman y Haim Zafrani, profesor
Emérito de la Universidad de Paris VIII.

El tema del Congreso es seguramente uno de los tépicos que
mas pasion suscita entre los investigadores latinoamericanos, por-
que en el fondo supone una discusién, a veces explicita, respecto
de lo que la filosofia es y debe ser. En este sentido, la Conferencia
Inaugural de Bricefio Guerrero proporciona, mediante el empleo de
la metafora de Dante de un “fuego que sélo se ilumina a si mismo”,
desde ya un interesante horizonte a partir del cual interrogarse
por el quehacer y las funciones del filosofar en el continente ame-
ricano. En efecto, cabe preguntarse con Bricefio Guerrero qué sen-
tido tienen aquellos ejercicios intelectuales encaminados a edifi-
car construcciones conceptuales que “son como ese fiuego que ilumi-
na su propia coherencia pero que no pasa hacia los objetos exteriores a
los cuales se supone que iba a hacer comprensibles”.

Si la filosofia termina siendo un fuego de esa indole, bien podria
tenerse como un fuego fatuo, vanidoso, estéril, mera combustién.
Un fuego, por lo demas, ostentoso si se repara en las condiciones
de pobreza y de marginalidad en las que se encuentran muchos
pueblos latinoamericanos. Asi que no sélo se puede simpatizar con
Bricefio Guerrero cuando nos dice que “me parecié que el intelecto, si
se deja a su propio trabajo, puede terminar en una coherencia ilusoria
y en construcciones alejadas de la realidad. Me parecié que yo debia
prestar atencién a otras potencias de mi mismo, ademds del intelecto”,
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sino que, inscribiéndonos en su pensamiento, cabe plantearse el
problema de la responsabilidad y el compromiso de quien alimenta
el fuego. Este fuego que no ilumina, que ciega en su claridad y
transparencia, tenidas como totales, debe ser reconducido a su fun-
cién natural de hacer comprensible la realidad de la que se ali-
menta y en la que brilla.

Lo que esta en juego en la conferencia de Bricefio Guerrero es
el mismo concepto de coherencia: éste debe ser ampliado, més alla
de la mera pulitura y refinamiento conceptual; debe alcanzar “otras
potencias” y debe, por tanto, evitar que el intelecto se abandone a
su “propio trabajo”. El pensador debe ser capaz de alcanzar la “aper-
tura” que lo conducira a otras dimensiones que, en principio, son
rechazadas por cierta concepcion del filosofar. Y todo parece indi-
car que la realidad latinoamericana, urgente y apremiante, se cons-
tituye en un lugar mas propicio que otros para lograr pasar del fue-
go a las cosas. Al menos, asi acontece si el pensador no se deja
extraviar por la pureza del fuego que soélo se ilumina a si mismo,
esto es, por Europa.

Que Europa, o mejor dicho, los productos filoséficos de Europa,
pueda convertirse para América Latina en un fuego de esa indole,
es lo que preocupa a Bricefio Guerrero y a muchos otros pensado-
res latinoamericanos. Europa, en algtn rincén de nuestro imagi-
nario, puede funcionar como un mecanismo de exclusién: pensan-
do a través de sus productos, paraddjicamente, nos excluiriamos a
nosotros mismos y la filosofia, lejos de ser el continuado y siempre
renovado ejercicio de lucidez, se transformaria en un momento de
opacidad y reclusion. Lejos de “abrirnos”, nos cerraria.

No tienen otro sentido las siguientes palabras de Bricefio Gue-
rrero, que podrian parecer mera provocacion, si no fueran
dolorosamente ciertas: “Una cosa curiosa que yo debo decir sobre
Latinoamérica, es que Latinoamérica esta mas adelantada en su com-
prensién del mundo y de si misma en el nivel de los analfabetas. Esté
mucho mas adelantada que en el nivel de los universitarios”. Quizas,
porque éstos se encuentran obsesionados con la pureza del “fuego
que se ilumina sélo a si mismo” y no alcanzan a comprender el
potencial de los simbolos que se desprende, por ejemplo, de la reli-
gi9sidad popular. Por ello Bricefio Guerrero puede sostener que “yo
pienso que en el mundo del pensamiento latinoamericano tendria que
ocurrir algo que fuera paralelo a lo que ha ocurrido con la religiosidad
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popular, o sea, que en vez de estar afincandose en lo que es estricta-
mente europeo, ampliar eso mismo europeo —beneficiando también a
Europa de esa manera— con los elementos, actitudes, factores y super-
vivencias no europeas de América y también con sus formas mestizas,
mezcladas”.

En otras palabras, lo que se propone es que la filosofia sea capaz
de buscar y conseguir una “coherencia incluyente” y que, al hacer-
lo, se ponga realmente en cuestion a si misma. Porque quizas lo
mas rico y fértil del dialogo entre el pensamiento europeo y latino-
americano consista en lograr que la filosofia vuelva sobre si, vuel-
va sobre sus mitos, sobre aquellos mitos que cierta concepcion y
tradicién del filosofar desea ocultar y oculta sistematicamente de-
bajo del gran mito del nacimiento de la razén. Una razén no solida-
ria respecto de los contextos en los que broté y en los que luego tuvo
el ardid de plantarse. Reconocer, entonces, que la filosofia no mar-
ca simplemente y de forma abrupta el paso del mito a la razén, sino
que ella misma es narracién y autonarraciéon capaz de una cohe-
rencia incluyente. Una filosofia que en lugar de desterrar y ex-
cluir, de delimitar y expurgar, sepa aprender de lo que en algin
momento desdichado, tildé como lo Otro, lo otro absoluto e
innombrable.

Entonces tendriamos una filosofia, un pensar que en el mismo
instante en el cual produce una “disolucion de las fronteras entre
los géneros”, sabe redisefiar mediante un lenguaje propio, pero mas
denso y espeso, su propio tejido, aquel tejido sobre el que estuvo
destejiendo. Una filosofia mas humana, y por ello, mas impregnada
de dioses, de tensiones, de contradicciones, de potencias que, no
dejandose reconciliar, iluminan sin embargo las cosas y a veces,
en sus mejores momentos, también a si misma.

Una filosofia de este tipo sabria deshacerse, como bien dice
Bricefio Guerrero, de “ese prurito de ser europeo puro, de lavarse lo
latinoamericano para volverse europeo puro, cosa que es una de las
tendencias que tenemos nosotros”. Sabriamos entonces que lo euro-
peo puro es, por lo demas una quimera, porque Europa es ella tam-
bién mestiza, un crisol de culturas que sélo puede otorgar la impre-
sién de ser un estilo compacto y homogéneo en la actitud de algu-
nos académicos portadores del “fuego que sélo se ilumina si mis-

mo”.
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En una linea muy cercana a las consideraciones de Briceno
Guerrero mueve sus pasos la conferencia de Jorge Davila quien,
analizando la relacién con Europa, sostiene acertadamente que
“irrumpimos como Otredad, como extrarieza, como diferencia, como Otro
Mundo...Desde esa diferencia ya nos tuvieron que pensar, ya nos tuvi-
mos que pensar”. Y que ademas precisa la condicion inicial de lo
latinoamericano afirmando que “nuestra primera creacién como ame-
ricanos fue de aprendizaje. Hubimos de aprender: aprender a mirar la
mirada del Otro; del Otro que no éramos. Pronto el americano aprendié
a fijar un foco: aprendimos a mirar hacia la fuente que nos hizo extra-
rios”.

Y esa mirada extrana es lo que hizo dificil, por no decir imposi-
ble en aquel entonces, enraizar el pensamiento en nuestras con-
diciones. Escribe Davila que “ya no era posible partir de ese plano
pre-filoséfico porque nuestra cultura ya no era sino una invencién-co-
pia-reflejo-yerro. Ya era tarde para comenzar desde nuestro origen”. Y
al hacerlo, “nos con-fundimos. Nos fundimos con la filosofia como ergon
y poco supimos de la filosofia como energeia. Nos quedamos con-fundi-
dos entre los ‘productos del filosofar.”

“Lo atractivo de lo ya pensado” castra el pensamiento, lo fuerza
dentro de mallas preestablecidas y “nos lanza —contintia Davila—
mds a una erudicién imbuida en mediocridad que a una erudicién des-
ergonizada con la genialidad propia del filosofar auténtico”. Asi, pues,
el dialogo con Europa termina por ser, en el mejor de los casos, un
monélogo de Europa, un entretenerse Europa consigo misma, a fal-
ta de un pensamiento que le haga frente, de una diferencia que
sea realmente tal.

De lo que se trata, entonces, no es tanto de encaminarse por el
camino del “pensamiento de la diferencia”, sino en constituirnos
en una “diferencia que piensa”; que se piensa a si misma, si bien,
claro esta, en “apertura”, en diglogo” con las pluralidades cultura-
les. Porque, como sefiala David De los Reyes en su intervencion,
vivimos “en un mundo que mira hacia una multipolaridad
comunicacional, no hay una cultura absoluta y centraP’. De esta ma-
nera, “si bien esta planteado el mantener nuestros rasgos particula-
res, regionales, “orilleros”, los lati; icanos al mi: tiempo, ten-
dran que aprender a convivir con ese otro ser ¢ polita y occidi L
poniéndose a prueba co te en el encuentro con la diferencia,
con lo otro, en el desafio con lo que no somos. Lo contrario, querer
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persistir en seruna identidad aislada, pura e incor inada, rechazar
la hibridacién, el mestizaje, la mezcla, nos conduce a la separacién y a
la prematura muerte. Si nos quedamos aislados terminaremos siendo
una cultura para el exhibicionismo simbélico”.

Lo que es més, este camino expresa una ética en la que, como
sostiene Hayman en su ponencia, “se trata de ser atento a las voces
en nosotros que no coinciden con la mas mimada por nosotros, con la
de nuestro personaje, de los discursos en los cuales hemos adquirido
solvencia, o la de nuestros rencores inveterados”.

Asi, cabe inferir de todo lo anterior, el didlogo entre pensamien-
to europeo y latinoamericano sélo sera posible si a) no nos “abando-
namos a Europa” seducidos por el “fuego que e ilumina sélo a si
mismo”, negdndonos a nosotros mismos y b) no nos abandonamos a
la idea de signo contrario, de negar Europa y de replegarnos sobre
una identidad estatica, sin fisuras.

Las conferencias y ponencias incluidas en este nimero de Logoi
abordan estos temas y también discuten la relacién entre estética,
ética y politica. Esperamos que con su publicacién todos los intere-
sados puedan encontrar un material estimulante para seguir re-
flexionando sobre tan importante topico.

Dr. Massimo Desiato
Director de la Revista Logoi
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