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VENEZUELA Y LA UNION SOVIETICA, 1941-1945:
COINCIDENCIAS, TENSIONES Y CONFLICTOS
Jests Pifiero’
Resumen

El establecimiento de las relaciones diplomaticas entre Venezuela y la Unidn Soviética en 1945,
estuvo definido por los primeros pasos de lo que pronto se convirtié en la Guerra Fria.
Venezuela se encontrd en una posicion complicada en el nuevo orden mundial de las Naciones
Unidas debido a la neutralidad que mantuvo por casi toda la Segunda Guerra Mundial, y
ademas estaba en medio de un intenso proceso de luchas politicas, en las que el partido
comunista adquirfa una creciente influencia. Los desafios que esto contemplé para la
diplomacia venezolana y su impacto en la dinamica politica interna del pafs, es el tema que se
analiza en el presente trabajo.

Palabras claves: Historia de las Relaciones Internacionales, Venezuela-Unién Soviética-
Comunismo, América Latina-Medinismo.

Abstract

The establishment of diplomatic relations between Venezuela and the Soviet Union in 1945
was defined by the first steps of what soon became the Cold War. Venezuela had a difficult
position in the new world order of the United Nations because its the neutrality that it
maintained for almost the entire Second World War. Also the country was amid of an intense
process of political struggles, in which the communist party acquired a growing influence. The
challenges that this contemplated for Venezuelan diplomacy and its impact on the internal
political dynamics of the country, is the subject that is analyzed in the present work.

Keywords: History of International Relations, Venezuela-Soviet Union-Communism, Latin
America-Medinismo.
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Introduccion

En un telegrama que llegd a Miraflores el 7 de mayo de 1945, el entonces ministro de Relaciones
Exteriores de Venezuela, Caracciolo Parra Pérez —quien se encontraba en los Estados Unidos debido a las
conferencias de paz que buscaban definir el escenario de la posguerra—, le informoé al presidente Isafas
Medina Angarita: “Como usted y yo lo habiamos previsto, los norteamericanos comienzan a hablar ahora
del comunismo como antes hablaban del nazismo y a invocar contra aquél la solidaridad continental y la
defensa del hemisferio”. El canciller venezolano no estaba equivocado.

La Guerra Fria comenzaba a soplar en el mundo y Venezuela no serfa la excepcion, no podia serla:
las suspicacias generadas sobre su papel en la guerra mundial —a la que ingreso tardiamente—, las reformas a
la legislacion petrolera de 1943, el respaldo que recibia el presidente de las toldas comunistas pero, sobre
todo, el establecimiento de relaciones diplomaticas con la Unién Soviética ese mismo afio, puso al pais en
la mira de la nueva potencia mundial, es decir, de los Estados Unidos de América, pais que empezaba a
dictar la reorganizacion geopolitica en el hemisferio occidental.

De manera que para estudiar la diplomacia de Venezuela con la Unién Soviética se hace imperativo
comprender el panorama internacional del final de la Segunda Guerra Mundial y de los primeros afios de la
posguerra, que ya auguraba el advenimiento del mundo bipolar. Ese es, precisamente, el objetivo del
siguiente ensayo: analizar las diferentes aristas del contexto internacional y venezolano durante el primer
quinquenio de los afios cuarenta para comprender el establecimiento de las relaciones diplomaticas con la
Unién Soviética, tramitado y oficializado entre marzo y octubre de 1945. Los estudios sobre este petiodo y
eje tematico son escasos, aunque profundos, entre ellos destacan los trabajos de Nora Bustamante, Carlos
A. Romero, Margarita Lépez Maya, Oscar Battaglini y Manuel Caballero.

Hemos organizado el siguiente ensayo de la siguiente manera: en el primer apartado se estudia el
impacto y la trascendencia tedrica e historica que trajeron los postulados de Earl Browder y la Conferencia
de Teheran, para la reorganizacion politica e ideolégica de las fuerzas aliadas y los comunistas. En el
segundo apartado estudiamos la situacion de los comunistas en Venezuela, las acciones del presidente
Isafas Medina Angarita y las implicaciones que trajo consigo la Segunda Guerra Mundial. El tercer y dltimo
apartado aborda el establecimiento de las relaciones diplomaticas con la Unién Soviética y la significacion
que este hecho supuso en medio de las tensiones politicas vividas no sélo en el mundo, sino también en la

realidad venezolana, que transitaba momentos decisivos.
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Teheran y Earl Browder

La Conferencia de Teheran, celebrada a finales de 1943 entre Los fres grandes de la Segunda Guerra
Mundial, Franklin Delano Roosevelt, Winston Churchill y I6sif Stalin, vino a cambiar el destino de los
acontecimientos y con ellos el curso de la historia. La alianza entre los Aliados occidentales y la Unién de
Republicas Socialistas Soviéticas alter6 los animos de un mundo expectante frente a la conflagracion bélica
mas grande de todos los tiempos, que enfrenté a la libertad del hombre contra el poder de un
totalitarismo.

Hasta entonces, el conflicto, que ya era concebido de caracter mundial, se habia dilatado por cinco
aflos y, aunque el ingreso de los Estados Unidos y su alianza con las democracias europeas parecia inclinar
la balanza a su favor, el poderio de las Potencias del Eje —Alemania, Italia y Japon— todavia era
incuestionable. .a Conferencia de Teheran, entonces, vino a marcar un punto de inflexién, pues unia a los
comunistas, principales enemigos de Alemania, con las democracias aliadas occidentales. Aristides Silva
Otero y Mariela Mata de Grossi resumen los acuerdos de esta manera:

“Entre los principales asuntos que se discutieron estaban: la fecha de la invasién a Europa y
el asalto final contra Alemania (...) Se acord6é dar ayuda, con equipos y por medio de
operaciones comando, a los guerrilleros yugoslavos comandados por Tito en su guerra
contra el general Draja Mihailovich. (...) Se aceptd, a instancias de Stalin que (...) la Europa
Oriental fuese liberada por las tropas soviéticas (...) y se convino en una estrecha
colaboracion entre los estados mayores de las tres potencias. (...) se esperaban muy buenos
resultados, aunque Churchill ain estaba un poco cauteloso de la actuacién de la URSS.”

Pero mas alla de los convenios militares y politicos consensuados por los tres lideres del conflicto,
el encuentro le dicté a la humanidad una leccién: que debia dejar de lado las diferencias ideologicas si
querfa ganar la guerra contra el nacionalsocialismo aleman y el fascismo italiano. Asi lo entendi6 el
estadounidense Earl Browder, secretario general del Partido Comunista de los Estados Unidos de América
y quien parecia ejercer influencia dentro del resto de las organizaciones comunistas en todo el mundo,
sobre todo en las que se formaban con rapidez en América Latina.

El browderismo, como pas6 a ser conocida su corriente de ideas, se aprovecho del clima cordial
emanado de la Conferencia de Teheran, e impuesto por las circunstancias de la guerra, para reconciliar al
capitalismo con el comunismo, dos tendencias que mas alla de su antagonismo, eran hijas de la Ilustracion,

defensoras de la democracia y de la libertad humana, a diferencia del fascismo y del nazismo que

2 Aristides Silva Otero y Mariela Mata de Grossi, Aproximacién al siglo XX (1900-1945), p. 314.
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publicamente despreciaban estas nociones. Y ese, a grandes rasgos, fue el trasfondo que movié los

acuerdos entre los gobiernos Aliados y los comunistas soviéticos en 1943. En Teberan and America, libro
publicado en 1944, Earl Browder escribio:

“Tendremos que estar preparados para romper con cualquiera que se niegue a apoyar y
luchar por la realizaciéon del Acuerdo de Teheran y la coalicién anglo-soviética-americana.
Debemos prepararnos para tender la mano de la cooperaciéon y el compafierismo a
quienquiera que luche por realizar esa coalicién. Si J. P. Morgan apoya esta coalicién y se
alinea con ella, yo como comunista me estoy preparando para estrechar su mano y unirme a
¢él para realizarla. Las divisiones de clases y los argumentos politicos no tienen ahora
significado si no es porque reflejen uno u otro lado de este punto en cuestién.”’

Los resultados de Teheran impactaron en todo el planeta. Las reacciones no se hicieron esperar:
provenian desde los comunistas mas apegados a la idea de lucha de clases —para los cuales, los acuerdos de
Iran y la posicién de los soviéticos sobre la colaboracion entre las diferentes clases contravenian los
postulados del marxismo acendrado— y de los anticomunistas mas furibundos del conservadurismo
estadounidense. Manuel Caballero en La Internacional Comunista y la revolucion latinoamericana realiza un
recuento de como fueron recibidas las ideas de Browder en la region, un hombre que, a pesar de su fama
como el mas importante marxista de lengua inglesa4, contravino la doctrina de Carlos Marx al exponer que
el acuerdo politico habfa desplazado a la lucha de clases como motor de la historia: promovia la
colaboracion entre clases.

En América Latina hubo manifestaciones de apoyo a la colaboracién de clases, incluso antes de que
se conocieran las proposiciones teéricas de Browder: en Argentina y Chile esos esfuerzos cobraron fuerza
gracias a los panfletos de Victorio Codovilla y las acciones de Ricardo Fonseca Aguayo. Mientras el
primero consideraba que lo acordado en Teheran “permitira que los pueblos puedan desenvolverse dentro

de regimenes democraticos y resolver sus problemas internos y externos mediante la discusion y solucién

3 Earl Browder, Teheran and America. Perspectives and tasks, p. 24. Traduccién de la cita original en
inglés: “We shall have to be prepared to break with anyone that refuses to support and fight to
realization of the Teheran Agreement and the Anglo-Soviet-American coalition. We must be prepared
to give the hand of cooperation and fellowship to everyone to fight for the realization of this coalition.
If J. P. Morgan supports this coalition and goes down the line for it, I as a Communist am prepared
to clasp his hand and join with him to realize. Class divisions or political groupings have no
significance now except as they reflect one side or the other side of this issue”.

4 Sobre esto, Manuel Caballero apunta que la popularidad que adquiri6 Browder se debié a sus
vinculos con Georgi Dimitrov, secretario general de la Internacional Comunista entre 1934 y 1943, y
no a sus aportes teoricos. Advierte que en el continente hubo marxistas con mayores contribuciones,
como el peruano José Carlos Mariategui. Véase: Manuel Caballero, La Internacional Comunista y la
revolucién latinoamericana, p. 219.
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de conflictos sin necesidad de recurrir a formas violentas en las luchas sociales y de desencadenar las

guerras™, el segundo hacfa muestras de cortesfa en la embajada de los Estados Unidos en la ciudad de
Santiago.

Pero si hubo una actitud entusiasta sobre Browder, fue la que tuvieron los partidos comunistas de
Colombia, Cuba y Venezuela, donde los dictimenes de los partidos se acoplaron a las tesis del
estadounidense en medio del espiritu que se vivio tras el encuentro entre los lideres del mundo occidental.
Sila Unién Soviética, cabeza del comunismo mundial, se reunfa con las democracias liberales y burguesas,
¢quiénes eran los comunistas latinoamericanos para oponerse? En este sentido, comenzé un proceso de
conciliacién entre los revolucionarios rojos y las tendencias reformistas y moderadas en la region. La
guerra exigfa la unidad de todos y mas cuando la Tercera Internacional se habia venido abajo en nombre
de la libertad y en contra de Adolf Hitler. Su documento final rezaba que la beligerancia habfa:

“(...) trazado una profunda linea divisoria entre los paises bajo la tiranfa hitleriana y los
pueblos amantes de la libertad que se han unido en una poderosa coalicion antihitleriana.
En los paises del bloque hitleriano, la tarea fundamental de la clase obrera, los explotados y
todo el pueblo honesto consiste en dar toda la contribucién posible para la derrota de ese
bloque... En la coalicién, el deber sagrado de los trabajadores consiste en ayudar por todos
los medios los esfuerzos militares de los gobiernos de sus paises destinados a la rapida
derrota del bloque hitleriano y la seguridad de la amistad entre las naciones sobre la base de
su igualdad.”

De manera que, en los afios decisivos de la Segunda Guerra Mundial, hubo un esfuerzo por
reacomodar la ideologia de los partidos comunistas americanos, a propésito del conflicto global y de la
disolucién de la Internacional Comunista que habia sido fundada en 1919. Esto estuvo signado por los
aportes de Earl Browder, quien, al ser el secretario general del Partido Comunista estadounidense, tenfa
notable influencia en el hemisferio occidental. La tesis de la lucha de clases, base del marxismo y del
materialismo histérico, fue desplazada por la de la colaboraciéon de clases debido a la coyuntura del
momento, pues la guerra exigia unién entre dos ideologias que, por mas antagonicas que fueran, eran hijas
de la Ilustracion.

En América Latina ese entusiasmo se sintié con fuerza, pues, los partidos comunistas que emergian
y crecfan con velocidad, demandando reivindicaciones politicas y sociales, pudieron plegarse a los

reformistas y moderados de la socialdemocracia, mas alla de la minoria radical que se opuso al principio,

5 Victorino Codovilla, Por la Unién Nacional y el Gobierno Provisorio. Carta a los patriotas y
antifascistas de la Argentina, p. 40.
6 Jane Degras, The Communist International 1919-1943: Documents, vol. III, pp. 477-478.
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pero que los hechos histéricos concretos —la Conferencia de Teheran y la disolucién de la Internacional

Comunista— obligaron a moldear sus posturas, al menos mientras dur6 el pacto democratico contra el
fascismo; lo cual es interesante porque al final de la contienda, la region vivird una primavera democratica
marcada por reformas y revoluciones.

Pero esa ola democratizadora no fue igual en todas las naciones. Mientras que en Guatemala,
Bolivia, Brasil y Argentina significé el fin de regimenes genuinamente autoritarios; y en Ecuador, Cuba,
Venezuela, Pert y México acabd con las oligarquias caducas y represivas; en paises como Costa Rica, Chile
y Colombia hubo mas bien una profundizacién y reforzamiento de la democracia, que, entonces, era
medianamente estable. La transformacion se circunscribié en importantes reformas que fueron desde el
derecho al voto femenino en algunos paises, pasando por la renovaciéon de los lideres politicos de las
nuevas generaciones —que implicé una nueva forma de hacer politica—, hasta el acceso ciudadano de
sectores que habfan estado marginados de los asuntos publicos durante afios. Pero, fundamentalmente, las
reformas se expresaron en la alternancia y consolidacién de los partidos politicos que fueron alcanzando el
poder de manera sucesiva, a partir de la masificacion de los medios emergentes.

La socialdemocracia era la novedad, era la sintesis de dos sistemas: encontraba sustento teérico en
algunas ideas John Maynard Keynes, y practico en el plan ejecutado por el presidente estadounidense
Franklin Delano Roosevelt a partir de 1933, como via de escape de la Gran Depresion. A su vez, la politica
del buen vecino, también llevada a cabo por el presidente Roosevelt, hizo florecer buenos tratos entre las
dos Américas, dejando de lado el gran garrote y el intervencionismo, y en su lugar estableciendo acuerdos y
relaciones diplomaticas con los paises del sur. Y aunque los lideres latinoamericanos estuvieron altamente
influenciados por las ideas de izquierda, aquellos que llegaron al poder no fueron revolucionarios del todo,
sino mas bien reformistas, abanderados de conquistas ciudadanas. Veamos ahora el que fue un caso

emblematico para la region, el venezolano.

El presidente, los comunistas y la guerra

Un articulo publicado en el periddico comunista Agui estd, fechado el 18 de febrero de 1942,
inaugura el respaldo publico del Partido Comunista de Venezuela al gobierno de Isafas Medina Angarita.
El periédico, fundado por Miguel Otero Silva, tenfa abiertamente una posiciéon browderista. No es para
menos: el sindicalista norteamericano era el punto en comun entre las toldas revolucionarias y un caballero

del posgomecismo que, hasta hacfa sélo un par de afos, era calificado por los mismos comunistas
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venezolanos como fascista’. Aunque, para el momento, la Conferencia de Teheran no ha ocutrido, los

comunistas venezolanos, como Juan Bautista Fuenmayor, ya parecian comprender la amenaza que
representaba el fascismo hitleriano.

“(...) en nuestra América hay un fortalecimiento del Frente Antifascista, gracias a la
presencia de los éxitos del gobierno nacional-revolucionario de México, de la reciente
orientaciéon democratica del gobierno de Batista, del Frente Popular de Chile, del

mantenimiento en Colombia de un gobierno democratico-liberal y del gobierno

democratico progresista de Roosevelt.””

Desde entonces y hasta el final de su gobierno, Medina Angarita conté con el respaldo de los
revolucionarios. Apoyo que en la medida que transcurria el tiempo, se iba fortaleciendo sobre todo por las
acciones ejecutadas por el presidente —entre ellas las que promovian una apertura y modernizacién politica
que su antecesot, Eleazar Lépez Contreras, habia prohibido con el inciso VI de la Constitucién de 1936—y
la posicién que asumié Venezuela ante el desenvolvimiento de la Segunda Guerra Mundial, esto es: no
haber cedido ante las presiones del gobierno estadounidense de declararle beligerancia a las Potencias del
Eje, sino resumir sus actuacion a la de un aliado neutral, es decir, rompimiento de relaciones diplomaticas
con Alemania, Italia y Japon y suministro de recursos para la conflagracion.

Estas dltimas acciones fueron recibidas con beneplacito por los comunistas venezolanos, pues las
interpretaron como una forma de garantizar la soberania nacional y no someter al pafs al intervencionismo
estadounidense que, desde su perspectiva, se aprovechaba de la contienda para inmiscuirse en los asuntos
internos de los pafses latinoamericanos. A pesar de que, paraddjicamente, las tesis de Earl Browder
permeaban al partido, pues proponian la colaboracién de clases que abordamos antes. Esta ambivalencia
ideoldgica la demuestra Fuenmayor en su libro ya citado:

“El Partido Comunista de Venezuela fue enemigo de la guerra iniciada en 1939 y condenaba
los objetivos de los beligerantes. La guerra era entre potencias imperialistas. Las unas,
Alemania e Italia (mas adelante Japon), perseguian despojar a Inglaterra, Francia y Estados
Unidos de sus colonias, mercados y zonas de influencia, aunque también perseguian la
finalidad de esclavizar a los pueblos de todos los paises del orbe (...) Las otras perseguian la

7 E1 Partido Comunista de Venezuela habia respaldado, incluso, la candidatura simbolica del escritor
Romulo Gallegos, una posicién que dieron a conocer en un articulo titulado “Apoyamos a Rémulo
Gallegos”, publicado en El Martillo en abril de 1941. Por otra parte, el mismo Fuenmayor lo reconoci6
anos mas tarde en 1928-1948. Veinte arnios de politica, cuando dijo: “Se decia, por ejemplo, que el
general Medina no era democrata, sino un sargenton, y que, militar al fin, ‘en cualquier momento
desenvainaria el machete™, p. 236.

8 Juan Bautista Fuenmayor, Historia de la Venezuela Politica Contempordnea, 1899-1969, tomo III,
vol. I, p. 93. Citado por Caballero, ob. cit., p. 209.
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finalidad de conservar lo que tenfan (mercados, colonias y zonas de influencia), jamas la de
libertar a los pueblos que sojuzgaban, ni permitir el desarrollo nacional independiente del
mundo subdesarrollado.””

La referencia anterior viene a sintetizar las posiciones asumidas por los comunistas venezolanos no
solo en medio de la contienda bélica mundial, sino también en el seno de la politica nacional, es decir, su
posicion hacia el gobierno medinista, el cual respaldaron hasta el final de su gobierno, a pesar de que el
presidente no se identificé jamas con las toldas del partido ni mucho menos con las proposiciones tedricas
del marxismo. Es mas, dentro de la misma oposicion —capitalizada toda por el Partido Democratico
Nacional de tendencia izquierdista y liderado por Rémulo Betancourt— concebfan a Medina Angarita como
un conservador, heredero del gomecismo, negado de forma absoluta a la aprobacién de los derechos
fundamentales de la ciudadania y del sufragio popular y directo.

La posicion de Medina Angarita ante el escenario internacional fue pragmatica y moderna. Ningun
otro presidente hasta el momento, por ejemplo, habia realizado una visita oficial a los Estados Unidos que
se avizoraban como futura potencia mundial, gracias al plan de recuperaciéon implementado por Franklin
Delano Roosevelt frente a la Gran Depresién'’. Y fueron precisamente sus relaciones con los Estados
Unidos el primero de los dos puntos en los que se concentran los principales estudios sobre el perfodo y
sobre el papel de su politica exterior ante la contienda. El segundo, aunque va de la mano con el primero,
tiene un tinte mas econémico, pues se enfoca en el manejo de la industria petrolera y sus diferentes aristas.

Como este trabajo tiene como propésito estudiar el establecimiento de las relaciones diplomaticas
entre Venezuela y la Unidon Soviética en el marco del panorama nacional e internacional, no
profundizaremos en lo dicho en el parrafo anterior, aunque si realizaremos un breve repaso sobre el
desarrollo de la politica exterior de Medina Angarita, siguiendo el trabajo que mejor ha abordado ese tema,
es decir, el de la doctora Nora Bustamante: Isaias Medina Angarita. Aspectos bistricos de su gobierno.
Consideramos que, mas alla de la parcialidad que presente la autora y las polémicas que desencadend su
trabajo dentro del entorno académico venezolano'!, la obra es el mas completo estudio hecho sobre el

gobierno del presidente andino.

9 Ibidem, p. 242.

10 Aparte de la politica del New Deal, la Segunda Guerra Mundial signific6 una oportunidad de
recuperacion economica para los Estados Unidos, cuya economia colapsé en 1929.

11 Aunque completo y extenso, el trabajo de Nora Bustamante fue percibido por algunos intelectuales
como una defensa del medinismo frente a la justificacion del golpe que lo depuso del poder el 18 de
octubre de 1945, suceso que trajo consigo lo que historiadores, como German Carrera Damas y
Manuel Caballero, llaman la “Revolucion de Octubre”.
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A diferencia de sus antecesores, Isafas Medina Angarita tuvo que afrontar una situacién sin

precedentes, asumida asi incluso por los testigos del momento. La Segunda Guerra Mundial transformé
todas las esferas del mundo como se conocia antes: tanto en materia econémica, pues vino a significar una
nueva reorganizacion entre las potencias vencedoras; como politica, pues impuso un nuevo orden global; y
hasta social, pues trajo consigo una ola de movimientos que demandaban aperturas democraticas en
muchas latitudes, especialmente en América Latina que entraba dentro del radio de influencia de uno de
los triunfadores, el de los Estados Unidos.

Sin embargo, la politica exterior de Medina Angarita, si bien coincidié con la postura que asumi6 el
pais norteamericano frente al conflicto —esto se expresé en la ruptura de las relaciones diplomaticas de
Venezuela con Alemania, Italia y Japén que comentamos previamente y también en el suministro de
petréleo—, no estuvo exenta de divergencias. Venezuela no cedié a las presiones ejercidas por la Casa
Blanca para declarar la beligerancia ante el Eje. Las razones no provenian de una estrategia estadista de
Medina Angarita, sino de su canciller Caracciolo Parra Pérez, quien, al evaluar la situacién del conflicto,
consideraba que era innecesario e inoportuno que un pais como Venezuela, cuya posicion geografica era
estratégica para el conflicto y sin suficiente poder armamentistico para enfrentar un ataque, se involucrara
en una conflagracioén de esa magnitud.

Si bien las presiones que habfan ejercido los Estados Unidos en el continente se expresaban en las
actitudes tomadas por Argentina y México, por ejemplo, paises que si hicieron su declaracion de guerra,
habfa mucho escepticismo sobre el continente, ya que los paises centroamericanos rechazaban
rotundamente el papel ejercido por la nacién estadounidense en la region. Parra Pérez realiz6 un
diagnostico de la situacion latinoamericana en una carta dirigida al presidente Medina Angarita, el 13 de
septiembre de 1941. El documento, que se encuentra citado por Bustamante en el libro mencionado,
expone las consideraciones politicas del canciller venezolano:

“Hay algunos (paises), como la Republica Argentina, que se creen bastante fuertes y de
economia independiente, o defendidos por la distancia como Chile, y ensaya, en mayor
escala sustraerse a la influencia preponderante que tienen los Estados Unidos en los
negocios del Continente. México lleva en estos momentos una politica inspirada en
determinada ‘ideologfa’. Las naciones antillanas y centroamericanas rivalizan en la
manifestacién ruidosa de su solidaridad con el vecino del Norte. Este celo intempestivo
impresiona a muchos que temen de buena fe que Venezuela retarde su incondicional
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adhesion a cierta politica, y sirve en todo caso de pretexto a la llamada ‘oposicion’ para

.. . . ; : 2z 12
criticar al gobierno y tratar de que pierda la sangre fria tan necesaria en esta ocasion.”

Finalmente, la declaraciéon de guerra por parte de Venezuela se produce a comienzos del afio 1945,
cuando ya el conflicto se encuentra en su ocaso y se avizora la victoria aliada. Bustamante observa esta
posicién como una forma prudente de garantizar la soberania y la no intervencién de las potencias aliadas
en los asuntos venezolanos, lo cual es coherente si analizamos las acciones que Medina Angarita y sus
ministros llevan a cabo, no sélo en materia diplomatica, sino también con relaciéon a la produccion de
hidrocarburos', sobre lo cual, como advertimos antes, ha ocupado la atencion de la historiografia en los
ultimos afios. Entre los trabajos que mas destacan al respecto se encuentran el de Margarita Lopez Maya:
EE.UU. en Venezuela: 1945-1948 (Revelaciones de los archivos estadounidenses) y el de Oscar Battaglini: E/
medinismo: modernizacion, crisis politica y golpe de estado, ambos son las cabezas de dos tendencias interpretativas
que existen el mar de estudios al respecto sobre debates y polémicas aun no resueltas.

Pero por encima de las interpretaciones, estan los hechos. A pesar del aprovechamiento que
Medina Angarita obtuvo de la contienda, su administraciéon formo parte —primero con prudencia y a partir
de 1945 abiertamente— de la alianza occidental contra el fascismo que, tras la Conferencia de Teheran,
incidi6 de forma notable en el desenvolvimiento de la politica interna: a finales de 1945, Medina, siguiendo
las directrices oriundas de la reunion entre los tres grandes, se vio obligado a flexibilizar su posicién ante
las organizaciones de izquierda, eliminé el inciso VI, lo cual, por supuesto, significo la legalizacion del
Partido Comunista de Venezuela, no sin antes promover las relaciones diplomaticas con la Unién

Soviética. Ese fue el ejemplo de Teheran, asi también lo habia entendido Browder.

Alba y ocaso de unas relaciones coyunturales

Si bien el establecimiento de las relaciones diplomaticas entre Venezuela y la Unién Soviética
estuvieron circunscritas a lo previamente expuesto en este ensayo, el hecho de que fuera Medina Angarita
quien buscara el acercamiento no pasé desapercibido ante los ojos de los Estados Unidos, pais que al
finalizar la guerra ya se posicionaba como el nuevo epicentro de Occidente, en sustitucion de una Europa
golpeada por la contienda. Entonces, cuando en 1945 los vientos ya auguraban la victoria sobre las tropas

del fascismo y comenzaban a organizarse las conferencias de paz que marcarfan la pauta de la posguerra,

12 Archivo Histoérico de Miraflores. Seccion Cartas. Ano 1941. Citado por Nora Bustamante, Isaias
Medina Angarita. Aspectos histéricos de su gobierno, pp. 437-438.

13 En especial sobre el impacto y significado de la Ley de Hidrocarburos de 1943 que definié el rol del
Estado frente a las companias petroleras extranjeras que operaban en el pais.
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las tensiones empezaron a sentirse en todo el mundo. Venezuela, pais que habia esperado hasta comienzos

de ese afio para declararle la guerra al Eje, no fue la excepcion.

En sus memorias, publicadas 18 afios después de aquellos tiempos, el presidente Medina Angarita
coment6 como fueron sucediéndose los hechos. A pesar de que no profundizé en ellos, su testimonio da
cuenta del interés y la motivaciéon que lo llevaron a establecer las relaciones diplomaticas con la Unién
Soviética, en medio del espiritu triunfalista de la guerra y la cordialidad que se respiraba en la politica
internacional sobre el nuevo orden mundial signado por la influencia de los Estados Unidos, con quienes
hasta ahora —y a pesar de las suspicacias comentadas— se mantenfan estrechas relaciones comerciales, y la
Unién Soviética, que entr6 en Berlin en abril de 1945 y consigui6 la rendicion de la Alemania nazi.

“Avanzada ya la guerra, presenciado el heroico esfuerzo de las armas aliadas, no podia dejar
de apreciar el mundo el esfuerzo titanico de Rusia, que venia a situarse, como en efecto se
situd, entre las grandes potencias mundiales. No habfamos tenido hasta entonces relaciones
con ese pafs, y nuestros intereses comerciales no existian. Sin embargo, la facilidad de las
comunicaciones termind con las distancias y ha unido mas estrechamente a todos los
pueblos del Universo; y se acercaba el momento de la paz, en el que tantas esperanzas se
tenfan. No era logico que no tuviéramos relaciones con todos los grandes pueblos que
habfan dado su esfuerzo y su voluntad de triunfar al servicio de la causa a que nos habiamos
afiliado. Consideré entonces necesario establecer relaciones con Rusia, y asi se hizo dentro

de las facultades que la Constitucion daba al Presidente.”"

.z

Medina no profundizé mas en el asunto. Los sucesos son conocidos gracias al testimonio que dejo
Dibgenes Escalante®, entonces embajador de Venezuela en los Estados Unidos, quien se entrevisté con su
homologo soviético en Estados Unidos, Andrei Gromyko, por instrucciones del presidente Medina, “(...)
con el fin de inquirir si serfa conveniente para los intereses del gobierno soviético, el establecimiento de

?16 F] Kremlin mostrd interés en entablar

relaciones diplomaticas y consulares entre los dos paises
relaciones con Venezuela, preguntando sobre sus cuestiones politicas y econémicas. Los tramites se
llevaron a cabo a comienzos de marzo de 1945 y contaron no sélo con el respaldo de Medina Angarita,
sino también de su influyente canciller Parra Pérez. Un mes después, el 6 de abril, se oficializaron las

relaciones diplomaticas con la creacién de la embajada de Venezuela en Moscu. El cargo de embajador lo

14 [saias Medina Angarita, Cuatro afios de democracia, p. 58.

15 Aunque Escalante se desempenaba como embajador, ese afio regresé de nuevo al pais pues habia
alcanzado la candidatura presidencial, incluso con el respaldo de la oposicion a Medina. Sin
embargo, un evento desafortunado truncé su carrera politica: perdid la razén.

16 Bustamante, ob. cit., p. 451.

Cuadernos UCAB N° 18,2020

16



VENEZUELA Y LA UNION SOVIETICA, 1941-1945:
COINCIDENCIAS, TENSIONES Y CONFLICTOS

JESUS PINERO
ocuparia el escritor José Rafael Pocaterra'’, quien hasta entonces habia ejercido cargos de ese nivel en la

Europa asediada por el fascismo. Asf fue resefiado en E/ Universal”®.

Aunque explicitamente el acontecimiento diplomatico fue recibido con beneplacito por el ambiente
de cordialidad y respeto que imperaba tras la contienda, este no sélo contribuyé con las tensiones externas
en un hemisferio custodiado por los Estados Unidos, sino también en las tensiones internas que Venezuela
vivia en ese afio por la crisis politica entorno a la sucesiéon presidencial que estaba por desencadenarse. El
Partido Comunista de Venezuela, una vez conoci6 la actitud de Medina Angarita hacia la Unién Soviética,
fortalecié su respaldo. El acto significaba un reconocimiento de su ideologia y pronto su tolda podria
gozar de plena legitimidad en el pais, pues para ellos la Unién Soviética “(...) un pafs socialista,
revolucionarios, antiimperialista, no persigue la obtencién de colonias, ni mercados, ni zonas de influencia

9519

o sojuzgamiento” . Después del browderismo y de Teheran, la animadversion hacia los Estados Unidos

volvia toma fuerza: “(...) se hablaba del ‘mundo libre’; de la ‘democracia occidental’, del ‘nuevo orden
cristiano’, como consignas para las nuevas coaliciones en escala mundial y como plataforma para

»2 Sobre esto, el

enfrentarse a los avatares de la liberacién nacional y del socialismo en el mundo
historiador Battaglini agrego:

“Cuando la Segunda Guerra Mundial toca a su fin, los Estados Unidos ‘comienzan a
retornar’ a la politica de contencién anticomunista que la coaliciéon de potencias y paises
capitalistas habfa desarrollado contra la Unién Soviética y los movimientos revolucionarios
aparecidos en muchos lugares del planeta. (...) A todo esto habria que agregar la
determinacion del ‘Estado medinista’ de no detener, en un gesto de pleno ejercicio de su
soberanfa, el curso del proceso politico-administrativo dirigido al establecimiento de
relaciones diplomaticas con la URSS, hecho que se concreta en el mes de abril de 1945.”%

Pero mas alla de las interpretaciones historiograficas al respecto, los mismos actores en el momento
hablaban en esos términos. Un telegrama citado tanto por Battaglini como por Bustamante da cuenta de
ello. El mensaje se lo envid el canciller Parra Pérez al presidente Medina el 7 de mayo, apenas cinco dfas
después del triunfo de las tropas soviéticas en Berlin, y en él expresa el ambiente que ya se siente en la Casa

Blanca y sus alrededores sobre el papel que la Unidon Soviética se vislumbraba a jugar en el nuevo orden

17 Aparte de escritor y periodista, Pocaterra habia ejercido algunos cargos politicos como senador y
presidente del estado Carabobo. Su carrera diplomatica comenzé en 1944, cuando fue designado
como embajador en Gran Bretana, durante la Segunda Guerra Mundial. Luego, también ejerci6 ese
cargo en Checoeslovaquia, los Paises Bajos y Noruega.

18 fdem.

19 Fuenmayor, 1928-1948..., p. 243.

20 Jbidem, p. 264.

21 Oscar Battaglini, El medinismo: modernizacién, crisis politica y golpe de estado, p. 112.
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mundial. Las contradicciones entre capitalismo y comunismo, que habfan convivido durante la contienda,

arropadas por Teheran y por las tesis de Browder, se quedaban atras™, dijo Parra Pérez:

“Anoche en conversacion refiérese mi radiograma No. 9 sefior Rockefeller nos comunicé
inquietud gobierno Estados Unidos por conducta rusa.... Oposicion prevista y fatal entre
Unién Soviética y bloque anglosajon se puede presentar antes de lo que se suponia...
Rockefeller dice que posible actitud partidos comunistas en Estados Unidos y en todos
demas pafses americanos, preocupa mucho a su gobierno porque dichos partidos
obedecen ciegamente 6rdenes y consignas de Mosctu. Como usted y yo lo habiamos
previsto, los norteamericanos comienzan a hablar ahora del comunismo como antes

hablaban del nazismo y a invocar contra aquél la solidaridad continental y la

defensa del hemisferio””

En medio de estas incomodidades, Medina Angarita también tuvo que hacerle frente a una
oposicion como ningun otro gobierno hasta ese momento. Rémulo Betancourt, quien se apuntaba como
principal lider opositor desde los afios de la llamada Generacion de 1928, habia logrado transformar una
pequena agrupacion de izquierda, el Partido Democratico Nacional, en un amplio partido de masas de
ideologfa socialdemodcrata. Accidon Democratica contaba entre sus miembros a notables cabezas de la clase
media y de la intelectualidad, como el escritor Romulo Gallegos. Y, a pesar de los fundamentos
socialdemocratas del partido y de la vieja militancia comunista de Betancourt, sus miembros habfan roto
con los comunistas y concebian a Medina como un régimen antidemocratico, negado a la absoluta apertura
de las libertades civiles y que podia dilatar la transicion politica por muchos afilos mas, pues no daba
sefiales de cambio™. Asi, la situacién se fue tornando cada vez mas turbia hasta avanzado 1945.

Pocaterra llegd a Moscu en octubre de 1945. El dfa 10 present6 credenciales ante Stalin como
primer embajador venezolano ante la Unién Soviética®. Dias antes se habfa suprimido el inciso VI de la

carta magna de 1936 y, por consiguiente, el Partido Comunista de Venezuela adquirfa legalidad, lo cual,

22 Otra demostracion de esta nueva postura asumida por el gobierno de los Estados Unidos quedé
demostrada en las Conferencias Panamericanas que se celebraron una vez terminé la contienda. La
que tuvo lugar en Chapultepec, México, abri6 asento la presencia estadounidense en el continente y
las de Rio de Janeiro (1947) y Bogota (1948) buscaron fortalecer sus intereses, no s6lo econémicos,
sino también militares para la contencién del comunismo. Véase: Margarita Lopez Maya, EE.UU. en
Venezuela: 1945-1948 (Revelaciones de los archivos estadounidenses). Caracas, Universidad Central
de Venezuela, 1996.

23 Archivo Histoérico de Miraflores. Seccién Telegramas. Ao 1945. Citado por Bustamante, ob. cit., p.
452. Resaltado nuestro.

24 Betancourt expuso las razones en su discurso del 30 de octubre de 1945. Véase: Simén Alberto
Consalvi, La Revoluciéon de Octubre, 1945-1948. La primera republica liberal democrdtica. Caracas,
Fundacion Romulo Betancourt, 2010, pp. 132-143.

25 Simén Alberto Consalvi, José Rafael Pocaterra, p. 141.
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ademas, contribufa con las buenas relaciones que se deseaban entablar con los soviéticos. Sin embargo, la

historia serfa otra: el golpe del 18 de octubre de 1945, confabulado entre la oficialidad juvenil de las
Fuerzas Armadas y algunos civiles identificados con el partido Acciéon Democratica, supuso un cambio
dentro de las relaciones bilaterales. El suceso, que fue reconocido por Estados Unidos, goza de numerosas
interpretaciones, entre ellas la polémica entre Lépez Maya y Battaglini™.

Aunque la Unién Soviética reconoci6 la Junta Revolucionaria de Gobierno, instalada después del
18 de octubre, pronto las relaciones con ese pais empezaron a deteriorarse, al punto de que Pocaterra tuvo
que regresar, pues la representacion entre ambos pafses recayé en la figura de un encargado de negocios,
cargo que ejercié6 Roberto Gabaldén. El internacionalista y politélogo, Carlos Romero, atribuye los roces
entre el nuevo gobierno venezolano y el soviético a las diferencias ideoldgicas que profesaban sus partidos:
“(...) se produjo un distanciamiento entre los dos paises debido a las diferencias entre el partido Accidén
Democratica, de orientacion socialdemocrata, liderizado por Rémulo Betancourt, y el movimiento
comunista internacional”®’. Esto, porque Betancourt habia denunciado los vinculos de Medina Angarita
con el Partido Comunista de Venezuela, en el marco de sus aspiraciones democraticas y de la nueva
politica regional, basada en la contencién del comunismo en el hemisferio.

Los vientos de la temprana Guerra Fria soplaban en el continente. Si bien la Embajada de la Union
Soviética funcioné a lo largo de los tres afos que transcurrieron entre 1945 y 1948, el derrocamiento del
presidente Romulo Gallegos en noviembre de ese afio vino a asestar el golpe definitivo contra las
relaciones cordiales entabladas entre abril y octubre de 1945. El gobierno presidido por la triada militar de
noviembre desmejord la bilateralidad venezolana-soviética. En junio de 1952, dos espias soviéticos, al
servicio de la embajada de ese pais en Caracas, fueron arrestados en el Aeropuerto Internacional de
Maiquetia. Notas de protestas entre ambos gobiernos fueron y vinieron, hasta que ambos rompieron

. . ~ 28 , .
relaciones ese mismo afio™. Para entonces, ya la Guerra Fria se encontraba consolidada.

26 Lopez Maya cita las revelaciones de los archivos estadounidenses y concluye que no hay fuentes
que demuestren la participacién de ese pais en el golpe. Battaglini, por el contrario, cita a Lépez
Maya y argumenta que, si bien no hay fuentes sobre la participacion de Estados Unidos en el golpe,
hay suficientes evidencias que demuestran que ejercié un papel activo.

27 Carlos A. Romero, Las relaciones entre Venezuela y la Unién Soviética: diplomacia o revolucién, p.
68.

28 Jbidem, p. 70.
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Conclusiones

El comienzo de las relaciones diplomaticas entre Venezuela y la Unién Soviética vino a ser la
caspide de una serie de acontecimientos que caracterizaron el panorama nacional e internacional durante
los momentos decisivos de la Segunda Guerra Mundial y los primeros meses de la posguerra. Cuando el
secretario general del Partido Comunista de los Estados Unidos, Earl Browder, publicé sus proposiciones
sobre la colaboracion de clases, en contraposicion a la lucha de clases que dicta el marxismo ortodoxo, la
guerra adquirié otro tapiz, uno que estimulaba el respaldo de los sectores democraticos frente a la amenaza
del fascismo, y que vino a ponerse en practica con el encuentro entre Franklin Delano Roosevelt, Winston
Churchill y I6sif Stalin en Teheran, a finales de 1943.

En Venezuela, cuyo Estado no declaré la guerra hasta principios de 1945, esa situacién fue bien
acogida por los sectores mas revolucionarios y por el mismo gobierno que se valié de las circunstancias
politicas y econémicas para modernizar institucionalmente al pais y llevar a cabo una serie de medidas que,
por el escenario impuesto por la contienda, no tuvieron implicaciones inmediatas, sino posteriores: nos
referimos, entre otras cosas, al establecimiento de las relaciones diplomaticas con la Unién Soviética que
parecieron ser coyunturales por el conflicto, pero que tras la victoria, represent6 una contradicciéon hacia
los intereses de los Estados Unidos, en medio de la temprana Guerra Fria. Aunque esto no signifique que
respaldamos la tesis de Oscar Battaglini que propone la participacién directa de la Casa Blanca en el 18 de
octubre de 1945. Consideramos, pues, que, si bien hubo un choque de intereses, no hay suficientes fuentes
que avalen esa lectura historiografica, tal como asegura Margarita Lopez Maya.

El estudio del establecimiento de las relaciones diplomaticas entre Venezuela y la Unién Soviética
debe contemplar un panorama amplio, es decir, las aristas y los elementos que preceden, incluso, a 1945,
ya que partimos de la idea de que muchas de las decisiones tomadas en ese crucial afo para Venezuela y el
mundo, encuentran respuestas en el quinquenio predecesor. El gobierno de Medina fue un complejo
entramado de posiciones y reacciones que debe ser analizado desde su propia dimensién historica, fuera de
las polémicas y las pasiones que todavia continua desencadenando su defenestracion del poder. Y, por
consiguiente, el estudio de su rol ante el comunismo debe tener las mismas coordenadas: el momento
histérico.

Para concluir, frente a la escasez de trabajos sobre el tema, es imperativo el estudio de la politica
exterior medinista y, especialmente, de las razones detras de las relaciones diplomaticas que entabl6 con la
Unién Soviética entre marzo y octubre de 1945. Los datos que aportan los analisis sobre este periodo

histérico son reveladores para la comprension de su gobierno, asi como de la propia realidad venezolana y
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hasta hemisférica, tomando en consideracién que los nuevos actores mundiales, vencedores de la

contienda bélica —es decir: los Estados Unidos y la Unién Soviética— no esperaron a que el humo se
disipara en Alemania o Japon para comenzar la disputa de las zonas de influencia, principal caracteristica
del mundo bipolar implantado en el segundo quinquenio de la década de los cuarenta.

La investigacion anterior aspira contribuir, pues, al estudio de las relaciones diplomaticas de
Venezuela durante un curso temporal que resulta crucial para comprender los avatares del presente y del
pasado inmediato. El mundo del comienzo de la Guerra Fria fue definitorio para el porvenir de las

posturas politicas de la segunda posguerra, periodo que en la actualidad académica requiere de nuevas

interpretaciones y enfoques.

Anexos

uarch 14, 1945
Alavad Vs

Msroh i, 1945 Excellency:

The Covernment of Venezuela is desirous of

and the ties of £ P
e which bind the Republic to the United Nations, among
xcllensy:

which the Union of Soviet Socialist Republics holds

With ssiisfection 1 scknovleage the Teceipt of your et bt A an 6L

945 in which you have inTormed me that My Government is cognizant of the fact that

a similsr disposition exists on the part of Your Ex-

¥xcellancy's Government, has sgreed 1o estublish normal

lations with Venerueln ané

Exireoraivary sna Plentpotentispy.

His Excellency
$r. Don bjogenes Essulsnte
Ambesssaor Rxtraordinary ane Planipotentiary
of Veneauela

Wesringtom, D. C.

Accapy, Your Exeellency, the sasurences of my highest

il Eivenssisie daiikeb; ko eavenlish porust cellency's Government and in order to give concrate
dipLons onsulur velutions with the Union of Soviet expression to these muitusl sentizents has fully empowered
me to inform Your Bxcellency that it highly esteems tne
SEINERR RAPURIIGS, & Sn R nlns e ROR LR T establishment of normal diplomatic and consular rela-
Gorarmmant, inspired by the swna motives as those of Your tions with the Government of the Union of Soviet Social-

ist Republics and the exchange of imbassadors Extraordi-

nary and Plenipotentiary.

This communication will have the corresponding

legal effect from the date on which the undersigned
Teceives notification of its acceptance by the Govern-
ment of Your Excellency.

I avail myself of this opportunity to offer

to Your Excellency the assurances of my highest

7 '/_@/ Zé =

y and

consideration.

His Excellency

Andrei A. Gromyko

of the Union of Soviet Socialist Republics,
Washington, D.C.

Arriba: Intercambio de notas entre el embajador de la URSS en los Estados Unidos, Andréi Gromyko, y
su homologo venezolano, Didgenes Escalante, sobre el establecimiento de relaciones diplomaticas entre

ambos paises, 14 de marzo de 1945.
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Abajo: Declaracion de Andréi Gromyko, con motivo del intercambio de notas sobre el comienzo de las
relaciones con Venezuela, 14 de marzo de 1945. Fuente: Embajada de la Federacion de Rusia, Venezuela.

Sanzaenxe nocne TPOMHKO [pK OGNeHe HOTEME 06 yOTEHOBIEH

° &

Tocnoais Tocod, 5 Ouekb Pax OOMEEATROA C Baui HOTAMN M0

wosogy uexny Beueiyazol
it Cosercmint COmsOx. YCTaHOBIGHKE HOPMAZBHX OTHOmSRH Wexmy
HEZUM CTPAEENE ASNAETCH GCTECTEENILM ¥ AOTIHEN EEFOM CO CT0-
POKH OBOKX CTpEE, HAPOU KOTOPHX WMGNT B STOH TTAHNECKOE
Gopbie KEpOIKGKEHX POCYZADOTE MDOTED EPEre CHOGOMN 3t GEOTpecca
- gemverckoli Tepuariu, 06myw co scewst OG"emmuemuyy Hauixe

sageny - noGeax R Pepua-

e,

H xouy sHpseaTs yBey B TOM, UTO COrONHANMND SKT

Ofuone. HOTAMN wemny Bews x xHoR GyAeT OSHAUATH MARAAO APYKECT=

BOHEHR & CEPAOUHHX OTHONGMKI MOAY ESDOKSM HOUMX OOUX CTPEK.
F X0y ENPE3UTH YHOBIOTEODEHME TANE N N0 HOBOZY TOTO

§8ET8, 4r0 B X A CHTDAIK KOBEOTHYD CKPOMNYS DOAb B WSOTH MPO-

BENEHIA/ NEDET0B0JOD MEATy MDABATSALOTDAMN HEEAX CTPEK 06

¥ uemTy B % & Cowao. @

N-T-y

o

A Caorddioissivecs s ovoe:

b e
- /////r/// - ///4'/////,
o Beariterle il < Towisitiame it € rinricso

P ; A ;
e Lorforvaenn ol Mo Untin, ol -lonne Hgoos Wb

S i T Sl

Dveerr S Sorrtipe

e lvereeer elol o e s
S tere e Hoserec
Sorierdiotonss, ficre
10" Borfored

o« Loweetersee com of cataitor e € oribirjuriles

Lvntiurr st rebosesirn
A Mors s T procllovens.

it lor aeredditenr il

Edtlimniinnric: g Resippihoverianrie dec loo 6atie
itoss Wbsides olb Dorsisrelis. ante o Lortidivsee

o Ertvlomener
Conepperires e low dolls Jocriersorli e

brivys Foveitivran to Beginse sraaveomedon o i’ cigs

birirsar . swaeggn ot~ Sorrslyar Coreelogpesor forestios

Traduccidn del ruso

Declaracion del Embajadar Gromyka curante el intercambio

de notas sobre cl ostablecimicnto de relaciones diplomdticas
con Venecuela.

sr. Lmbajador, me complace mucho intercambiar notas con

usted sabre el

leci de 1 ip.
entre Venezuela y la Union Soviética. El establecimiento de
relaciones normales entre nuestros paises es un paso natural
y 1égico de parte de amhos paises, cuyas pueblas tienen en
esta lucha titénica de Estados amantes de la paz contra el
enemiga de 1a libertad y el progreso - Alemania fascista, una
tarea comin con todas las Naclones Unidas - el rdpido logro
de la victoria sabre Alemania hitleriana.

Quiero expresar mi conflanza en que el acto de hoy de
intercarbiar notas entre Usted y yo significara el comienzo
de relaclones amistosas y cordlales entre los pucblos de

nuestras dos paises.

También quiero expresar mi satisfaccién por el hecho de
que usted y yo hemos desempefiado un papel modesto bien
conocide en las negociaciones entre los goblernos de nuesiros
paises para establecer relaciones entre Venezuela y la Unién
Soviética.

14 de morzo de 1945

let - Juresperiidad deiinsi Hepuilliven
s g fuor Lo e freric

Wl ar el et -
Vocaittp Lol § FiwrA i

< Sreier

py

Cisiiiac

Arriba: Cartas credenciales del primer embajador de Venezuela en la URSS, José Rafael Pocaterra, 27 de
junio de 1945. Fuente: Embajada de la Federacion de Rusia, Venezuela.
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